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1 Prefata

Acest Raport prezinta si analizeaza informatii empirice rezultate in cadrul proiectului de
cercetare identificat prin acronimul STISOC, focalizat pe stocul public de cunoastere stiintifica si
pe atitudinile publicului fatd de stiinta. in plus, au fost avute in vedere informatii despre:
credinte si practici religioase, cunoastere si atitudini referitoare la superstitii, pseudo-stiinte si
para-stiinte, cunostinte specifice despre corpul uman si despre practici de protejare a sanatatii.
Investigatia este sociologica si vizeaza cunostinte, credinte, opinii si atitudini, adica moduri de
constituire a universurilor subiective ale publicului romanesc contemporan asociate domeniilor
de viatd si cunoastere mentionate. Intrucat investigatii, partial similare, au fost realizate si in alte
tari, mai ales europene, posibilitatile de comparare au fost la indemana si nu am ezitat sa le
invocam si sa le prezentam.

Pentru a da un sens actual relevantei proiectului, sa invocam cateva informatii privind
starea actuala a stiintei si tehnologiilor. Noi tehnologii neconventionale de producere de
energie, experimentul Large Hadron Collider (LHC) - menit sa detecteze noi secrete ale materiei,
noi surse de energie si sa testeze teorii cosmologice recente, cercetdrile actuale de genetica
moleculara si cele asociate biotehnologiilor tot mai performante sunt numai cateva dintre
dezvoltarile stiintifice de varf. De exemplu, sa ne referim la comunicatul de presa emis de J. Craig
Venter Institute din SUA, care face cercetdri genomice cunoscute nu doar specialistilor din
domeniu. Pe 20 mai 2010 ni se spunea ca s-a produs prima celuld sintetica si ca s-a confirmat
principiul conform caruia ,un genom poate fi proiectat in computer, poate fi produs chimic in
laborator si poate fi transplantat intr-un recipient de celule pentru a produce o noua celula
auto-replicatd exclusiv sub controlul genomului sintetic”'. Acest produs experimental
demonstreaza nu numai ca dispunem de o harta operationald a genomului uman, dar si ca
putem produce genomuri artificiale care controleazd producerea sinteticid de celule. Tntr-un
viitor plauzibil apropiat, vom putea sa producem in mod sintetic si artificial nu doar genomul, ci
si celulele si organismul care i corespund - nu din alte celule vii, ci in mod sintetic.

Date fiind realizarile exceptionale si deseori contra-intuitive ale stiintei contemporane,
ne punem intrebarea: in ce masurd dispune publicul de o familiarizare suficient de ridicata cu
stiinta pentru a putea urmari si intelege relevanta acestor creatii? Cat de mult suntem gata sa
sprijinim astfel de cercetari, sa beneficiem de rezultatele lor si s prevenim eventuale riscuri sau
abuzuri? Pentru a raspunde la asemenea intrebari sunt solicitati, printre altii, si sociologii.

Aceasta cu atat mai mult cu cat ne confruntam, pe de o parte, cu dezvoltari stiintifice tot
mai accelerate si mai neasteptate, dar, pe de alta parte, si cu atitudini, opinii, credinte sau chiar
miscari sociale ,anti-stiintifice” sau ,,anti-intelectuale”. Acestea din urma tind sa se extinda, sa ia
forme organizate, sa fie chiar mediatizate si sa se bazeze uneori pe o generalizare a unor
atitudini publice care par a fi din ce in ce mai raspandite, care contesta, intre altele, dominatia
culturala si rationalitatea tehnologica asociate stiintei si produselor ei actuale. Stiinta, conform
unor opinii ,,anti-stiintifice” sau ,,anti-intelectuale”, ar fi responsabila de accelerarea schimbarilor
din viata noastra cotidiand si de eliminarea oricarei tihne reflexive sau pur si simplu
contemplative, de Tngradirea multora dintre valorile umaniste si culturale ale unui trecut
romantic sau de generarea si mentinerea unui ,consumerism” fara limite. Investigatiile
sociologice nu inceteazad sa aduca in prim plan informatii precum: 60% dintre romani exprima
acordul cu afirmatia conform careia ,Ne bazam viata prea mult pe stiinta si nu destul pe

! Comunicat de pres3 disponibil la adresa: http://www.jcvi.org/cms/press/press-releases/full-
text/article/first-self-replicating-synthetic-bacterial-cell-constructed-by-j-craig-venter-institute-

researcher/



credintd”; trei sferturi dintre respondentii romani sunt de acord ca ,,Stiinta face ca modul nostru
de viatd sa se schimbe prea repede” si aproape doua treimi sunt de acord ca ,Datorita
cunoasterii lor, oamenii de stiintd au o putere care ii face periculosi”. Un numar de 4 din 5
romani cred ca , Exista miracole, fenomene ce nu pot fi explicate de stiinta”, si 2 din 3 romani
cred ¢ biserica nu greseste niciodatd in ceea ce spune. Increderea in stiintd, in oamenii de
stiinta sau Tn intelectuali pare a fi constant pusa sub semnul intrebarii, in confruntari diverse.
Epoca modernitatii noastre tarzii, bazata atat de mult pe stiinta si pe produsele ei, se asociaza cu
o tensiune tot mai puternica intre o rationalitate stiintifica extinsa si critici ubicue de care tocmai
stiinta pare sa fie, macar partial, responsabila.

Ca atare, se structureaza in public, in media si in configurarea strategiilor individuale de
viata doua orientari divergente. Orientarea rational-critica se raporteaza la producerea si analiza
informatiilor stiintifice si se centreaza pe metodologia stiintifica de evaluare a argumentelor si
ipotezelor. O a doua orientare, care se revendica sub diferite denumiri de cunoasteri asa-zis
alternative, nu ezita sa se asocieze cu pseudo sau para-stiinte, cu credinte superstitioase sau
supranaturale si cu invocarea unor temeri si amenintari misterioase, aproape omniprezente.
Cele doua orientari corespund unor tipuri diferite de abordare a lumii si unor ideologii
ireconciliabile. Totusi, ele sunt pe cat de opuse una alteia, pe atat de co-existente in destule
imprejurdri de viata. Fiecare dintre optiuni are consecinte reale si cumulative Tn timp asupra
calitatii vietilor individuale si asupra societatii in care traim, consecinte ce trebuie analizate.

n cele ce urmeaz3, deschidem oportunitéti pentru explorarea empirica a unei astfel de
problematici. Prezentam informatii despre nivelul cunoasterii stiintifice de baza a publicului
romanesc adult (peste 18 ani) si despre atitudinile sale fatd de stiinta. Pentru a intelege pozitia
cunoasterii stiintifice in reprezentarile despre lume ale publicului contemporan, in raport facem
referiri si la optiuni subiective sau declaratii privitoare la credinte si practici religioase precum si,
pe o alta dimensiune, la credinte si atitudini privind superstitii, para-stiinte si pseudo-stiinte.

Importanta datelor si informatiilor din acest proiect pentru politicile publice ce privesc
stiinta este, apreciem noi, remarcabila. Pe de o parte, oferim sansa unei mai bune intelegeri a
stocului public de cunoastere stiintifica din Romania contemporana: de cata cunoastere
stiintifica factuald dispune publicul romanesc in comparatie cu cel european? Care sunt
raporturile dintre cunoasterea stiintifica, credintele religioase si practicile superstitioase - sau
dintre cultura stiintifica si cultura noastra generala? Ce atitudini fata de stiinta sunt dominante in
publicul roméanesc? Pe de alta parte, politicile publice privind stiinta si aplicarea lor sunt in cea
mai mare parte finantate din fonduri publice. Este publicul romanesc inclinat sa sprijine
autoritatile publice care investesc in cercetarea stiintifica?

Acest raport, asociat proiectului STISOC, este destinat tuturor cititorilor interesati sa
inteleaga modul de raportare a publicului romanesc si european la stiinta, religie si la alte forme
de reprezentare a lumii.

Bucuresti
lulie 2010



2 Rezumat

O natiune are cu atdt mai multe sanse de dezvoltare economica, de prosperitate
individuala si de Tmplinire a principiilor democratice cu cat mai multi cetateni si conducatori ai
sai dispun de un stoc minim acceptabil de cunoastere stiintifici. S-a stabilit?, inca de la mijlocul
secolului trecut, ca acest stoc ar include: (a) o intelegere corecta a celor mai frecvente si
generale enunturi din stiinta contemporana; (b) un vocabular activ al termenilor stiintifici
fundamentali; (c) o fintelegere generalda a metodei stiintifice de producere si testare a
cunoasterii, inclusiv a probabilitatii. Stocul minim acceptabil de cunoastere a stiintei
caracterizeaza o persoana ca ,alfabetizata stiintific”. De asemenea, o componenta esentiala a
alfabetizarii stiintifice ar consta in capacitatea de a diferentia stiinta de pseudo-stiinta. Cu cat
numarul de cetateni ,alfabetizati stiintific” dintr-o tara este mai mic, cu atat deficitul cognitiv al
stocului public de cunoastere stiintifica ar fi mai mare si cu atat ar fi mai mari si mai greu
rezolvabile problemele de dezvoltare nationald — culturald, economica si democratica.

in termeni foarte generali, s-a estimat® c3, la sfarsitul secolului, aproximativ 17% dintre
cetatenii adulti (peste 18 ani) ai unor tari precum Danemarca, Franta, Marea Britanie, Olanda
sau SUA pot fi calificati ca ,alfabetizati stiintific”. Acest procent, cand este comparat cu cel din
urma cu doudzeci de ani, s-a dublat, dar se apreciaza ca este inca foarte mic, ca demonstreaza
existenta unui mare deficit de cunoastere stiintifica a publicului si mai ales ca este deosebit de
problematic pentru tipurile de societati in care cunoasterea stiintifica ofera principalele
instrumente ale dezvoltarii nationale si personale. Vom vedea mai jos ca deficitul cunoasterii
stiintifice a publicului romanesc este cronic, unul dintre cele mai mari din Europa.

Principalele date si informatii empirice, identificate prin proiectul STISOC si prezentate
detaliat Tn acest Raport, sunt urmatoarele:

Publicul romdnesc se caracterizeazad printr-unul dintre cele mai mari deficite de
cunoastere stiintifica din Europa.

e Stocul public de cunoastere stiintificd din Romania contemporana releva un
deficit stiintific accentuat: aproximativ 80% din populatie nu dispune de
cunostinte stiintifice elementare si de un vocabular stiintific activ; de asemenea,
aproximativ 80% dintre romani nu stiu cum este aplicatda metoda experimentala
de cercetare si opereazd precar cu probabilititile. in context european, romanii
sunt mai putin ,alfabetizati” din punct de vedere stiintific. Deficitul
cognitiv-stiintific al publicului roman este unul dintre cele mai mari din Europa.
Conform datelor Eurobarometrului special 224, Valul 63.1/2005, Romania se afla
pe locul 24 din 29 de tari europene (EU29), in ceea ce priveste nivelul cunoasterii
stiintifice a publicului. Media raspunsurilor corecte a fost in 2005 de 6.6
raspunsuri corecte, din 13 intrebari. La nivelul EU29, indicele de cunoastere
stiintificd avea, in 2005, o valoare medie de 8.2, ceea ce inseamna ca in restul
tarilor UE stocul public de cunoastere stiintifica era, in medie, cu 23% mai ridicat
decat in Romania.

e Datele STISOC 2009 indica stabilitatea stocului public deficitar de cunoastere
stiintifica Tn ultimii ani. Tn 2009 media réspunsurilor corecte a fost de 6.5 din 13,

% Jon D. Miller, Public understanding of, and attitudes towards, scientific research: what we know
and what we need to know. In ,,Public Understanding of Science”, 13, 2004, pp. 273-294.
* Ibidem, pp. 273-294.



si aproximativ o persoana dintr-o suta a raspuns corect la toate cele 13 intrebari
de cunoastere stiintifica factuald. Din pacate, nu dispunem de date actuale
privind evolutia scorului mediu in celelalte tari europene, pentru a evalua pozitia
relativa a Romaniei in 2009.

Cel putin unul din trei romani, prin raspunsurile date la intrebarile puse,
probeaza a fi: creationist, geocentrist si cu cunostinte precare de genetica, fizica
sau medicina. Chiar daca sunt majoritari cei care raspund ca Pamantul se invarte
in jurul Soarelui (52%), este remarcabil faptul ca pentru 42% dintre romani
Soarele se invarte in jurul Pamantului. O parte importanta a publicului roman
(37%) adera la o conceptie creationistd, considerand falsa afirmatia: , Fiintele
umane, asa cum le stim noi azi, au evoluat din specii stravechi de animale”.
Numai la 4 intrebari de cunoastere stiintificd din 13 s-au obtinut raspunsuri
corecte din partea a peste 50% din public. Cele mai mari scoruri s-au inregistrat
la intrebarile despre provenienta oxigenului (89% raspund corect ca este produs
de plante) si 79% raspund corect la intrebarea privind miscarea permanenta a
continentelor.

Cum e si firesc, intre media scorului cunoasterii stiintifice factuale si numarul
mediu de ani scolari absolviti exista o relatie de proportionalitate directa.
Raportul cel mai ridicat intre numarul mediu de ani scolari absolviti si stocul
public de cunoastere stiintifica se afld in Cehia, care depaseste considerabil
valoarea asteptata pentru nivelul sau mediu de scolarizare. Dimpotriva, in cazul
Romaniei si Bulgariei stocul public de cunoastere stiintifica este sub media
europeand la un nivel similar de scolarizare, indicand o eficientd redusa a
sistemului educational romanesc — asa cum a functionat acesta in ultimele
decenii.

Romania se situa pe ultima pozitie intre tarile candidate, in 2002, in ceea ce
priveste intelegerea specificului metodei experimentale in randul publicului larg:
doar 15% dintre respondentii romani au identificat corect strategia comparatiei
intre un grup experimental si un grup de control care primeste un tratament
placebo, fata de 41% in Slovenia sau 37% in Ungaria. Proportia celor care inteleg
specificul metodei experimentale a crescut inh 2009 la aproape 30%, dublandu-se
intr-un interval de circa 7 ani, ceea ce reprezintd un salt remarcabil.

Cunoasterea stiintifica redusa a publicului larg se regaseste si in domeniul
sanatatii. Tn 2005, doar aproximativ un sfert dintre romani rdspundeau corect c&
antibioticele nu distrug virusii, fata de trei sferturi in Suedia. Aceasta situatie
este cu atat mai ingrijoratoare cu cat publicul din Romania se situeaza in 2009 pe
primul loc in privinta celor care au cumparat antibiotice de la farmacie fara
retetd medicald, si anume 16% - fata de o medie EU27 de 3%. Nivelul informarii
corecte in privinta riscurilor de sanatate variaza substantial in functie de tema
abordata. Astfel, conform datelor obtinute cu privire la trei boli (diabet zaharat,
tuberculoza, cancerul de piele), respondentii au raspuns corect in proportie de
93%, respectiv 89% si 91%. Dimpotriva, 35% dintre respondenti au afirmat ca
,dacd bem apa dupd o persoana infectata cu HIV/SIDA este foarte probabil sa ne
infectam si noi”.

Aprecierea publicd a stiintei este diferentiata in functie de genul respondentilor.
n timp ce barbatii apreciazd mai mult persoanele cu o cunoastere stiintificd si
tehnica bogata, femeile valorizeaza mai mult cunoasterea umanista. De
asemenea, femeile sunt mai sincere decat barbatii in ceea ce priveste asumarea
nestiintei referitoare la cunoasterea stiintifica factuala.



Romdnia se situeazd pe primele locuri in Europa in ceea ce priveste increderea
populatiei in para sau pseudostiinte - precum horoscopul sau numerele norocoase

Romania are una dintre cele mai ridicate rate ale evaluarii homeopatiei ca fiind
,foarte stiintifica” si una dintre cele mai ridicate rate de non-raspunsuri la
aceasta intrebare, cu exceptia Turciei. Totusi, practicarea homeopatiei este una
dintre cele mai scizute (aproape 1 din 4 persoane in Franta sau Austria si mai
putin de 1 din 10 persoane in Romania).

22% dintre romani considerau in 2005 ca horoscopul este ,foarte stiintific”,
aceasta fiind cea mai ridicata rata din tarile europene, dupa Cipru. De asemenea,
Romania se situeaza printre primele societdti europene in ceea ce priveste
proportia adultilor care cred in existenta unor numere norocoase: aproximativ
jumatate dintre romani erau de acord in 2005 cu afirmatia cd ,unele numere
sunt deosebit de norocoase pentru anumiti oameni”, fata de media EU29 de
aproximativ o cincime. Datele anchetei STISOC 2009 confirma aceste distributii,
constanta lor in timp, si indicd faptul ca aproximativ 40% dintre romani
considera ca zodia in care suntem nascuti ne influenteaza ,mult” sau ,foarte
mult” personalitatea.

Surprinzator, in Romania actuala, credinta in influenta zodiilor este in egala
masura prezenta in randul respondentilor cu un nivel ridicat de cunoastere
stiintifica sau de educatie scolara. De asemenea, contrar asteptarilor, persoanele
cu un nivel mai ridicat de religiozitate cred in mai mare masura in influenta
zodiilor asupra personalitatii decat persoanele mai putin religioase.

Credinta ,culoarea rosie ne fereste de deochi” si zicala ,,daca te mananca palma
stanga vei primi bani” reprezinta niste superstitii relativ raspandite — aproape
jumatate dintre respondenti cred ca este bine sa tinem cont de ele in viata.
Persoanele mai religioase nu sunt mai putin superstitioase. Mai exact, cei care
au un comportament religios mai pronuntat si cred in existenta unor elemente
supranaturale specifice universului crestin, precum raiul si iadul, tin mai mult
cont de superstitii decat persoanele cu o practica religioasa mai scazuta, sau cu
un univers religios mai abstract.

Populatia adultd a Romdniei are unul dintre cele mai inalte niveluri ale credintelor si
practicilor religioase declarate.

Populatia Romaniei este caracterizata de niveluri ridicate de credinta si practica
religioasd declaratd. Tn context european, Romania se afl3 printre primele tari
europene ca proportie a celor care merg cel putin o data pe luna la biserica si a
celor care declara ca se roaga zilnic. Din punct de vedere simbolic, romanii
percep in mai micd masura biserica Tn calitatea ei de corp spiritual si mai mult ca
pe un loc de practicare a religiei; un loc intramundan, mai mult decat o unitate
de credinta.

60% dintre romani exprima acordul cu afirmatia conform cdreia ,,Ne bazam viata
prea mult pe stiinta si nu destul pe credinta; aproximativ 4 din 5 romani cred ca
,Exista miracole, fenomene ce nu pot fi explicate de stiinta”, si 2 din 3 romani
cred cd biserica nu greseste niciodata in ceea ce spune.

Cu cat credinta religioasa este mai puternic structurata in jurul unor entitati
supranaturale, si cu cat practicile religioase sunt mai frecvente, cu atat este mai
mare probabilitatea ca stocul individual de cunoastere stiintifica sa fie mai sarac.



e Cei care au un nivel crescut al structurarii credintei religioase in jurul unei
ontologii supranaturale au in mai mare masura atitudini defavorabile fata de
stiint3. Acelasi lucru este valabil si in cazul celor care locuiesc in mediul rural. Tn
schimb, un nivel ridicat de educatie scolard si un grad inalt de cunoastere
stiintifica genereaza o atitudine mai favorabila fata de cunoasterea stiintifica.

Atitudinile celor mai multi romdni sunt favorabile dezvoltdrii stiintei si investitiilor
publice in cercetarea stiintifica. Totusi, numai unul din doi romdni are atitudini si
conduite utilitarist-pragmatice in raporturile cu stiinta, pe cdnd restul sunt tematori si
sceptici sau mitizeaza stiinta

e 43% dintre romani afirma ca ,stiinta si tehnologia pot rezolva orice problema”,
iar o treime dintre locuitorii Romaniei sunt de acord ca stiinta si tehnologia vor
face ca resursele naturale sa devina inepuizabile. Totusi, din perspectiva a 54%
din respondenti, saracia si foametea nu vor fi eradicate de stiinta si tehnologie.
Chiar daca ne situam in grupul tarilor cu o populatie care are scoruri relativ mici
pe scala cunoasterii stiintifice, atitudinile de incredere in potentialul stiintei si al
tehnologiei sunt mai accentuat favorabile la noi decat in tarile europene mai
dezvoltate economic.

o Peste trei sferturi dintre respondenti afirma ca stiinta si tehnica sunt solutia
pentru dezvoltarea industriala a tarii si sprijina investitiile publice in cercetarea
fundamentala si in cercetarea pentru dezvoltarea tehnologiei. Totusi, mai mult
de jumatate dintre romani afirma ca oamenii de stiinta sunt potential periculosi,
pentru ca ar putea avea prea multa putere.

e Trei sferturi dintre romani spun ca stiinta le schimba viata prea repede, iar 59%
considera ca ne bazam prea mult pe stiinta si prea putin pe credinta religioasa.

e in acelasii timp, trei sferturi dintre romani considerd cd munca va fi mai
interesanta datorita stiintei si tehnologiei, dar, pe de alta parte, unul din cinci
romani crede ca stiinta nu este importanta in viata sa cotidiana, iar un sfert
afirma ca produsele de Thalta tehnologie sunt un fel de jucarii.

e Orientarile atitudinale asociate stiintei si ponderea lor aproximativa in populatia
Romaniei contemporane sunt urmatoarele: (a) utilitaristii - se orienteaza catre si
cauta sa beneficieze de produsele stiintei: 56%; (b) tematorii - exagereaza
pericolele induse de stiinta si cercetatori: 29%,; (c) idealistii - mitizeaza stiinta:
14%,; (d) scepticii - care, Tn temeiul propriei ignorante, diminueaza efectele
stiintei: 6%. Considerand aceste orientari atitudinale si ponderile lor in populatia
Romaniei contemporane, constatam ca doar unul din doi romani manifesta
atitudini pragmatice fata de stiinta si produsele ei. Pragmatismul lor stiintific
este proportional cu cunoasterea stiintificd de care dispun. Pe de alta parte,
insd, aproape jumatate dintre semenii nostri sunt, pe cat de necunoscatori in ale
stiintei, pe atat de tematori si sceptici in raporturile cu stiinta; in cel mai bun caz
se multumesc sa cada intr-o imagine idilica, mitizanta, admirativa, care e
proportionala cu ignoranta stiintifica. Persoanele cu aceste atitudini idealiste au,
in medie, un venit mai scazut, sunt din localitati mai mici, au mai putina educatie
formald si au mai putine cunostinte stiintifice factuale. Utilitaristii sunt mai
curand din categoriile de varsta 18-25 si 35-44, au mai multa educatie formala si
scoruri mai mari pe scala cunoasterii stiintifice. Scepticii au, de reguld, mai
putine cunostinte stiintifice factuale si au mai putina educatie formala.
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Concluzia cea mai importantd a analizelor noastre empirice este ca societatea
romdneascd actuald dispune de:

e unul dintre cele mai mari deficite de cunoastere stiintifica a publicului in context
european: doar 1 din 7 romani dispune de o cultura stiintifica consolidata si
activa;

e unul dintre cele mai inalte niveluri din Europa ale credintelor si practicilor
religioase, si un nivel ridicat de credinta in vizibilitatea interventiilor
supranaturale — precum miracolele sau oamenii posedati de diavol;

e unul dintre cele mai inalte niveluri din Europa ale fincrederii in para- si
pseudo-stiinte, precum horoscopul, precum si o acceptare ridicatda a
superstitiilor;

e un nivel ridicat al atitudinilor pozitive fata de stiinta si fata de dezvoltarile ei
(circa 1 din 2 romani declara sprijin puternic si pragmatic cercetarilor stiintifice);
totusi, aceste atitudini sunt prea putin bazate pe cunoastere si pe adeziunea in
cunostinta de cauza la metodele, valorile si realizarile stiintei.
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3 Introducere

Analiza din acest proiect se refera la stocul public de cunoastere stiintificd si la alte
reprezentdri publice privind configurarea si functionarea lumii - adica la cunoasterea stocata si la
modelele mentale aplicate in mod curent in rezolvarea de probleme de catre publicul in varsta
de peste 18 ani. Complementar avem in vedere masura in care stocul public de cunoastere
stiintifica faciliteaza dezvoltarea unor atitudini favorabile ale publicului fata de cercetarea
stiintificd si inovatia tehnologica, precum si modul Tn care se stabilesc raporturi intre
familiarizarea cu stiinta, credinta si practica religioasa, atitudinile fata de superstitii, para-stiinta
si pseudo-stiinta. Concretizari ale acestor informatii vor fi facute si cu privire la temeiurile si
practicile de asigurare a sanatatii.

O astfel de analiza are propriul context.

Mai intai , sa avem in vedere relevanta unor enunturi de interes economic, social,
cultural si politic mai larg, care statueaza retorica dominanta de azi: (a) cunoasterea stiintifica
este implicata in rezolvarea celor mai diverse probleme si reprezinta o prioritate educationala de
prim rang in societatile care urmaresc o dezvoltare sustenabild; (b) ritmul inovatiei tehnologice si
calitatea capitalului uman sunt cei mai importanti factori ai competitivitatii economice a unei
societati; (c) participarea politicd intr-o societate democratica este dependentd de cultura
politica, civica si de capacitatea de analiza critica a informatiilor a cetatenilor — virtuti asociate cu
educatia in spiritul metodei stiintifice. Fiecare dintre aceste enunturi face referiri la stiinta si la
cunoasterea stiintifica, iar problema de interes pentru noi este de a identifica aspecte cantitative
si calitative ale stocului public de cunoastere stiintificd din Romania de astdzi in vederea
formularii unor inferente relevante pentru enunturile de tipul mentionat.

in al doilea rand, avem in vedere faptul ci succesele din viitor par si fie si mai
dependente de rezultatele cunoasterii stiintifice si inovatiei tehnologice. De aceea, odata cu
trecerea din acest an la aplicarea , Strategiei Europa 2020” in Uniunea Europeana si, deci, si in
Romaénia, s-a optat pentru ,trei prioritati care se sustin reciproc: (a) crestere inteligenta:
dezvoltarea unei economii bazate pe cunoastere si inovare; (b) crestere durabild: promovarea
unei economii mai eficiente din punctul de vedere al utilizarii resurselor, mai ecologice si mai
competitive; (c) crestere favorabild incluziunii: promovarea unei economii cu o rata ridicata a
ocupdrii fortei de muncé, care s3 asigure coeziunea sociald si teritoriald”*. Tn perioada de pan& in
anul 2020 ar urma sa asistdm in Uniunea Europeana la o ,dezvoltare economica inteligenta”,
bazata pe acea crestere a nivelului investitiilor in cercetarea stiintifica si inovatia tehnologica
care sa atinga nivelul de cel putin 3% din PIB (alocatii publice si private). Sa retinem ca rata
noastra actuala de investire publica in aceste domenii este sub 1% din PIB. Consecintele acestei
optiuni ar fi: mai multe investitii Tn stiinta si educatie stiintifica, mai multi cercetatori competitivi
la nivel mondial, mai multa cunoastere stiintifica, mai multe inovatii tehnologice.

n al treilea rand, contextul de realizare a unor asemenea optiuni este generat de public,
adica atat de specialisti, cat si de cei multi care aplica si beneficiaza de rezultatele cercetarii si
inovarii. Problema rezida astfel nu numai in importanta investitiilor publice in stiinta si inovatia
tehnologica, investitii prin care s-ar asigura dezvoltarea economica si sociala, ci si in necesitatea
de a creste intelegerea si utilizarea stiintei de catre public. O natiune care ar dispune de un
capital uman de calitate, adica de o forta de munca Tnalt calificata profesional si ai carei cetateni
ar fi educati stiintific, ar fi mai prospera si mai competitiva pe plan international.

* Comunicare a Comisiei Europa 2020. O strategie europeana pentru o crestere inteligenta,
ecologica si favorabild incluziunii, p. 5. Disponibil online la URL:

http://ec.europa.eu/eu2020/pdf/1_RO_ACT partl_v1.pdf
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in al patrulea rand, sociologii considerd ci epoca recentd a consacrat un tip nou de
societate — ,societatea cunoasterii” - intrucat informatia si, mai ales, cunoasterea ar modela
persoane si relatii, cristalizari si dezvoltari, inovatii si excluderi, dar si pericole si riscuri de un gen
specific, generate cum sunt tocmai de stiinta aplicata pe scara largd; economistii analizeaza
,houa economie” bazata tot mai mult pe productivitatea generata de aceasta noua marfa din ce
in ce mai productiva si profitabila a informatiei si cunoasterii, iar managementul cel mai
competitiv ni se spune ca ar fi ,managementul cunoasterii”. Astfel de dependente, cristalizari si
dezvoltari progresive s-au asociat si cu instituirea nationald, uneori regionala si interstatala, ca in
cazul Uniunii Europene, a unor politici publice centrate pe ,cercetare, dezvoltare si inovare”,
respectiv pe programe si prioritati, institutionalizari si extensii, resurse si evaluari ale rezultatelor
si performantelor cercetarii stiintifice.

Cand avem in vedere contextul pe care tocmai |-am schitat, nu putem sa nu remarcam
ca politicile publice focalizate pe dezvoltarea stiintei si tehnologiilor au fost multa vreme
specializate si, in mare parte, inchise in orizonturile propriului domeniu, oricum prea putin
deschise publicului, intrucat erau ale institutiilor statului. Cei interesati erau guvernele,
companiile, organizatiile sau corporatiile tot mai numeroase si diverse, dar si tot mai specializate
si interesate n producerea si valorizarea economica a cunoasterii stiintifice si a potentialului ei
inovator. Publicul, adica toti cei exteriori grupurilor decizionale restranse sau producatorilor de
cunoastere tot mai numerosi sau tehnocratilor responsabili de achizitionarea de noi tehnologii,
era beneficiarul tacit al succeselor politicilor privind stiinta. Acest public era si este inca, cel putin
la noi, multimea tdcutd, neconsultatd si deloc chestionatd, care ar contribui cu resurse la
finantarea publica a cercetarii, care ar beneficia sau ar consuma produsele ultime ale inovatiilor
stiintifice si tehnologice, dar care ar si suporta macar unele dintre consecintele lor negative,
chiar daca neintentionate. Dar, pentru a ne lasa pe deplin cuprinsi de un paradox pe care nimeni
nu mai pare astazi sa-l ignore, acelasi public era si este statistic considerat ca afectat de un
,deficit cognitiv’ sau de o ,ignoranta stiintificd” proportionala cu cantitatea de informatie si
cunoastere stiintificd acumulata social. Specializarea ocupationala indusa de diviziunea detaliata
a muncii ar fi asociata cu o tot mai extinsa ignoranta cognitiva personala despre domenii conexe
sau fnvecinate sau care privesc viata cotidiana intr-o lume tot mai digitalizata si complexa
tehnologic. Tot mai multi au diplome ce atesta nivele de educatie tot mai Tnalte, astfel ca am
avea de-a face cu o ,societate a diplomelor si a atestarilor de calificari”, pentru ca, in acelasi
timp, dialogurile cognitive sau mai larg culturale sa fie inlocuite de monologuri solipsiste, ce
frizeaza stari de incomunicabilitate intr-o lume a comunicarii globale instrumentalizate de cele
mai puternice tehnologii. Durata invatarii in scoli si universitati s-a tot extins, astfel ca am ajuns
tot mai multi sa petrecem aici, in medie, peste 20 de ani de viata, pentru ca n acelasi timp sa ni
se spuna ca neangajarea pe calea fnvatarii continue ar coincide cu asumarea unor riscuri de esec
generalizat, inclusiv de izolare sociala si personala. Pe de alta parte, numarul celor care apeleaza
la modele para-stiintifice sau pseudo-stiintifice ale lumii continud si fie semnificativ. In
consecinta, se contureaza un hiatus tot mai extins, poate chiar un conflict intre cei care
promoveaza cunoasterea stiintifica si cei care adera la forme alternative, non-stiintifice sau chiar
anti-stiintifice, de reprezentari ale lumii si ale controlului fenomenelor naturale sau
supranaturale.

intre importanta crescanda a cunoasterii stiintifice si a politicilor publice conexe pentru
dezvoltarea sociala si personald, pe de o parte, si participarea publicului Tn invatarea cunoasterii
stiintifice, Tn aplicarea ei si, mai ales, in elaborarea deciziilor asociate politicilor publice
respective , pe de altd parte, nu mai poate exista un astfel de decalaj decat cu riscul mentinerii si
agravarii unor conflicte sociale majore. Trebuie identificat un nou cadru al participarii si
cooperarii. Ce initiative au existat in acest sens?
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Abia in a doua jumatate a secolului XX s-a considerat in SUA, de catre National Science
Foundation ° , c¢& multimea ticutd sau publicul tacit al cunoasterii stiintifice si al inovatiilor
tehnologice s-ar cuveni sa fie activat. Mai intai, s-a pus problema investigarii sistematice a
cunoasterii stiintifice stocate de fiecare persoana ce apartine unei societati si a atitudinilor
publicului fata de stiinta ca tip de cunoastere a lumii, ca institutie sociala si profesie, si ca tip de
abordare si solutionare a problemelor practice si a asteptarilor sociale de mai bine. Apoi, s-a
considerat ca principiile democratice ale elaborarii, dezvoltarii si evaludrii politicilor publice
trebuie sa fie aplicate si Tn acest sector al producerii si activarii cunoasterii stiintifice prin
formularea si, mai ales, solutionarea problemei consultarii si a participarii publicului Tnsusi in
constructie.

Pentru un domeniu atat de ezoteric, cum este cel al stiintei, participarea efectiva a
publicului in stabilirea de directii si prioritati strategice ar fi, insa, dependenta de nivelul de
cunoastere a stiintei si a metodelor stiintifice. De aceea s-a considerat ca este necesar sa se
investigheze nivelul general de cunoastere si intelegere a stiintei si metodei stiintifice si, mai ales,
atitudinile publicului fatd de stiintd, pentru ca pe aceasta baza sa se puna in practica un intreg
complex de actiuni de constientizare a importantei politicilor publice de accelerare a dezvoltdrii
cunoasterii stiintifice.

in sfarsit, extinderea actuald a sistemelor-expert in aproape toate sectoarele lumii vietii
individuale si sociale si in cele ale productiei si reproductiei economice au generat nu numai
avantaje, ci si pericole si riscuri artificiale adaugate celor naturale. Au aparut asa-zisele
consecinte neintentionate ale aplicarii cunoasterii stiintifice si tocmai ele ar induce o concurenta
deloc disproportionata intre cunoasterea obiectivata in produse si neconstientizarea cognitiva a
riscurilor multiplicate de chiar aceasta cunoastere aplicata. Un sociolog ca U. Beck pare sa aiba
dreptate in acest sens atunci cand spune ca ,importanta constiintei riscurilor creste odata cu
afirmarea imposibilitatii elimindrii sau a interpretarii clare a riscurilor” °. Intr-o ,societate a
riscurilor”’ rationalitatea tehnico-stiintificd nu mai poate fi tinutd inchisi in laboratoarele
creatiei si valorificarii. Deschiderea ei catre cei multi si afectati devine tot mai necesara,
frontierele rationalitatii si cunoasterii stiintifice devin tot mai inguste si mai poroase pentru a
include tot mai mult publicul.

Ca urmare, in a doua jumatate a secolului XX au rezultat trei problematici de interes:

(a) Gradul de corespondenta dintre nivelul de dezvoltare a stiintei (stocul de cunoastere
stiintificd) si nivelul de cunoastere si intelegere a stiintei de catre public (stocul public de
cunoastere stiintificd); distributii ale cunostintelor de baza, ale intereselor, atitudinilor
si/sau perceptiilor publicului privitoare la cunoasterea si metoda stiintifica; pe scurt, se are
in vedere stocul public de cunoastere stiintifica;

(b) Nivelul si formele de participare a publicului in elaborarea, aplicarea si evaluarea politicilor
privind stiinta;

(c) Relatiile dintre stiinta si societate exprimate in termenii (ne)constientizarii de catre public a
beneficiilor si riscurilor stiintificizarii tot mai crescande a lumii vietii sociale si individuale.

Astfel de problematici au o istorie deloc recentd, insa ponderile lor in atentia investigarii
sistematice, bazata pe instrumente si rationalitati teoretice si metodologice, au variat in mod
substantial. Abia in a doua jumatate a secolului XX Tn SUA si Tn ultimele doua decenii in Uniunea
Europeana s-a constituit un domeniu specific, orientat interdisciplinar, de investigare sistematica
a politicilor de dezvoltare a stiintei in relatie cu participarea publicului. Acest domeniu este

> Jon D. Miller, Public understanding of, and attitudes toward, scientific research: what we know
and what we need to know. In: Public Understanding of Science, 13. 2004, pp. 273-294.

u. Beck, Risk Society. Towards a New Modernity, London, SAGE, 1992, p. 75

’ Ibidem, p. 75
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circumscris sociologiei cunoasterii si este cunoscut prin sintagma ,,intelegerea publica a stiintei”
sau prin relatia conjunctiva mai generala ,publicul si stiinta”.

fn Romania, in ciuda existentei unor politici publice privind stiinta, chiar dac3 variabile ca
pondere a importantei sociale si a resurselor alocate, preocuparea de fundamentare atenta a
politicilor privind stiinta si de considerare a implicarii si participarii publicului a lipsit aproape cu
desavarsire. Actualmente nu dispunem decat de informatii si date precare, fragmentate,
dispersate si intrutotul neconcludente despre gradul de (ne)constientizare de catre public a
cunoasterii stiintifice si a politicilor privind stiinta.

Proiectul de fatd, apartinand sociologiei cunoasterii, urmareste sa contribuie Ia
inlaturarea unei astfel de stari, avand intentia de a prezenta principalele rezultate empirice
privitoare la diverse componente ale stocului public de cunoastere si la distributia acestora in
populatia Romaniei de astdzi. Vom prezenta date si informatii despre:

Stocul public de cunoastere stiintificd: compozitie si distributie Tn populatie;
Credinte si practici referitoare la superstitii, para-stiinta si pseudo-stiinta;
Credinte si practici religioase;

Atitudini ale publicului fata de stiinta.

PwNE

Initiem astfel o dezbatere care speram sa fie de interes pentru un public larg de cititori si
decidenti, in vederea cresterii stocului public de cunoastere stiintifica si a investitiilor n
cercetarea stiintifica si inovatia tehnologica.
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4 Stocul de cunoastere stiintifica

Stocul public de cunoastere stiintifica este considerat a fi relevat de nivelul agregat al
cunostintelor stiintifice de baza (factuale si despre metoda stiintifica de cercetare) pe care
persoanele in varsta de peste 18 ani le pot recunoaste si reproduce, astfel incat sa poata intelege
continutul unui articol, publicat intr-un ziar cotidian sau prezentat intr-o emisiune de radio/TV,
despre rezultatele unei cercetari stiintifice actuale. Stocul public de cunoastere stiintifica este
considerat a fi o masura a gradului de ,alfabetizare stiintifica” a publicului unei anumite
societati.

Primele analize empirice pe tema stocului public de cunoastere stiintificd au fost
realizate dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial, mai exact in 1957, la Universitatea din Michigan
in colaborare cu Survey Research Center, si au vizat atat starea cunoasterii stiintifice a publicului
american al epocii, cat si dezvoltarea atitudinilor si intereselor publice fata de stiinta. Dupa
aceasta perioada, cercetatorii americani au inceput sa analizeze in mod sistematic nivelul de
cunoastere de baza al termenilor stiintifici si al metodei de cercetare stiintifica. Cresterea
numarului de studii pe aceastd tema a fost asociata in mare parte si cu proliferarea testelor
standardizate realizate de Educational Testing Service (ETS) si de catre College Board in randul
unor varii grupuri din populatie®.

Dezvoltarea investigatiilor empirice consacrate analizei stocului public de cunoastere
stiintifica nu s-a oprit aici. Ea a continuat odata cu studiile realizate de National Assessment of
Education Progress (NAEP) in 1972-1973, care s-au bazat pe colectarea datelor despre nivelul
cunoasterii stiintifice a elevilor din mediul preuniversitar. Pana atunci, in acest program de
testare, NAEP a inclus un numar de itemi despre cunoasterea normelor stiintifice si abilitatea de
a rationaliza prin intermediul Tntelegerii normelor si procedurilor stiintei, si a continutului
cognitiv al disciplinelor majore. Cele doua dimensiuni luate Tmpreuna, si anume intelegerea
normelor si metodei stiintei si cunoasterea constructelor stiintifice de catre public, au constituit
premisele analizelor gradului de intelegere a stiintei de catre public. Investigatiile empirice au
demonstrat ca publicul, in majoritatea sa, nu detine suficiente cunostinte stiintifice de baza, fiind
exprimat diagnosticul conform caruia publicul este afectat de un , deficit cognitiv’ major, care,
pentru compensare si inlaturare, solicita activititi de , alfabetizare stiintifica”®. Tncepand cu anul
1979, National Science Foundation din SUA a initiat primul studiu despre atitudinile publicului
adult fata de stiinta si tehnologie, in care a urmarit examinarea nivelului curent al stocului public
de cunoastere stiintificd si distributiile sale in populatie'®, concomitent cu analiza atitudinilor
publicului fata de stiinta.

Asumptia principald a modelelor empirice aplicate pentru analiza stocului public de
cunoastere stiintifica este urmatoarea: cu cat nivelul de cunoastere stiintifica a publicului este
mai mare, cu atat atitudinile sale fata de stiinta ar fi mai favorabil orientate si cu atat sprijinul
public acordat stiintei ar fi mai intens. Relatiile descrise sunt de tip liniar, implicand acel nivel de
,cognitivism luminat” ™ al publicului care ar genera un ,public atent sau receptiv fata de stiint3”
12 respectiv un public care evalueazi pozitiv stiinta si rezultatele ei si care sustine extinderea

& Jon D. Miller (1983). Scientific Literacy: A Conceptual and Empirical Review, The MIT Press on
behalf of American Academy of Arts & Sciences, p. 4

? Ibidem, p.4

10 Ibidem, p.9

' Pardo& Calvo, 2002

2 Miller, 1980
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sprijinului public si a finantarii publice a cercetarilor stiintifice. Dintr-o astfel de perspectiva, este
de inteles de ce modelele empirice cel mai frecvent aplicate in domeniu se concentreaza asupra
masurarii nivelului de cunoastere stiintifica si a atitudinilor publicului fata de stiinta.

Masurarea nivelului de intelegere publica a stiintei s-a realizat mai ales prin folosirea
scalei ,cunoasterii factuale a stiintei”. Cunoasterea factuala a stiintei a fost conceptualizata ca
dimensiune a alfabetizrii stiintifice™. Scala cunoasterii factuale a fost folosita pentru a masura
nivelul alfabetizarii stiintifice atat in randul publicului*, cat si la nivel de tard (Eurobarometerul
special 224, Valul 63.1/2005).

in Europa, stocul public de cunoastere stiintificd factuald a fost méasurat initial in
investigatii de tip Eurobarometru (1992: Consumer Protection, and Perceptions of Science and
Technology) si mai apoi extinsd in Eurobarometrul tdrilor candidate CC 2002/3 (Candidate
Countries Eurobarometer - Science and Technology) si in Eurobarometerul special 224, Valul
63.1/2005.

in Romania, cel mai recent studiu reprezentativ la nivel national realizat pe tema
alfabetizarii stiintifice este STISOC 2009 - Stiintd, tehnologie si societate. Interese si perceptii ale
publicului privind cercetarea stiintificd si aplicatiile tehnologice.

4.1 Dimensiuni ale stocului public de cunoastere stiintifica

Cercetarile realizate pana acum pe tema stocului public de cunoastere stiintifica s-au
bazat, in mare parte, pe dezvoltarea urmatoarelor constructe/ dimensiuni:

<~ Nivelul de intelegere publicd a cunoasterii stiintifice reprezintd nivelul admis ca
suficient pentru ca o persoana sa poata citi si interpreta contextual mesaje ale
articolelor cu continut stiintific din reviste de popularizare sau din presa
cotidiana, mesaje care se referd fie la informatii stiintifice clasice, fie la
descoperiri si aplicatii recente;

+~ Publicul este reprezentat de orice persoanad de peste 18 ani, consideratd din
perspectiva participarii active, ca cetatean, la viata sociala, economica si politica
a unui stat national. Tn consecintd, « publicul » este format din persoane
capabile sa inteleaga continuturi stiintifice si tehnologice pe baza culturii
generale transmise si asimilate Tn scoala generala obligatorie si, partial, in liceu.
A doua categorie de persoane sunt cele aflate in ipostaza de « consumatori » de
produse ale cercetarii stiintifice si tehnologice, inclusiv de medicamente bazate
pe cercetdri recente.

<\~ Cercetarea stiintificd este inteleasa cu referire la cunoastere ca « produs » si la
cunoastere ca « proces » metodologic.

Din dezvoltarea acestor dimensiuni ale publicului si ale cercetarii stiintifice s-a construit
si scala cu continuturi specifice legate de informatii stiintifice si tehnologice de specialitate din
domenii ca medicina, biologie, fizica, chimie sau geologie. Aceasta scala masoara stocul public de
cunoastere stiintificd.

3 Jon D. Miller (1983). Scientific Literacy: A Conceptual and Empirical Review, The MIT Press on
behalf of American Academy of Arts & Sciences

% Miller, Pardo, 2000

18



4.2 Masurarea stocului public de cunoastere stiintifica

4.2.1 Cunoasterea stiintifica factuala: tendinte generale

Scala privind cunoasterea stiintifica factuala, utilizata intr-o forma destul de stabila, de
peste trei decenii, in anchete sociologice reprezinta un mic test aplicat respondentilor, incluzand
o serie de afirmatii, unele adevarate si altele false, privind fapte stiintifice. Acest test cognitiv, de
tipul scalei sumative, a fost analizat din punct de vedere metodologic pe publicul romanesc
pentru a i se specifica validitatea, fidelitatea si consistenta interna.

Selectia enunturilor incluse in scald nu a fost intamplatoare, ci s-a operat cu doua
asumptii.

Prima asumptie este asociata cu diviziunea academicd a cunoasterii si vizeaza
posibilitatea de a include enunturi privitoare la:

1. concepte si enunturi fundamentale si elementare derivate din principalele stiinte ale
naturii si asimilabile in perioada instructiei scolare de baza, cel mult liceale;

2. concepte si enunturi stiintifice care au implicatii culturale mai extinse privitoare la
asimilarea ulterioara a cunoasterii stiintifice si la raportarea individuala la diverse tipuri de
cunoastere elaborata si vehiculata social. Totodata, enunturile selectate se refera numai la
cunoasterea stiintificd non-profesionald a publicului, vizand doar o parte din ceea ce, in mod
clasic, se considera a fi cultura generald centrata pe cultura umanista si literara a publicului.

A doua asumptie admite cunoasterea stiintifica ca fiind universald, adica ia forma unui
invariant cultural in orice societate moderna, in toate sistemele de transmitere si reproducere
culturala. Admiterea universalitatii continuturilor stiintifice ar fi direct asociata cu eliminarea
oricarei influente culturale de tip national sau comunitar asupra receptivitatii sau
interpretabilitatii stiintei. Analizele empirice au contrazis, partial, o astfel de asumptie.
Credintele religioase, sistemele de valori si atitudinile prevalente dintr-o comunitate culturala
sau alta induc variatii ale asimilarii si operarii individuale cu concepte sau enunturi stiintifice ce
par a fi universal acceptate. Concepte cum ar fi cele de atom, gene, embrion uman, clonare,
organisme modificate genetic, radioactivitate sau altele sunt asociate cu imagini, reprezentari,
cunostinte, valori, riscuri, anxietati, temeri sau asteptari care sunt cultural constituite si care
influenteaza interpretarile comunitare si individuale.

Scala cunoasterii stiintifice factuale a fost aplicata si in cadrul studiului STISOC 2009,
preludnd formularea sa specifica din Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3. Scala include
13 itemi ai cunoasterii stiintifice factuale. Raspunsurile posibile, oferite respondentilor, la
enunturile din scala cunoasterii stiintifice sunt: ,adevarat”, ,fals”, ,nu stiu” si ,nu raspund”.
Pentru unele intrebari varianta ,adevarat” este corecta, in timp ce pentru alte Intrebari varianta
,fals” este cea corecta. Putem observa in Tabelul 1 proportia respondentilor care au oferit
raspunsuri corecte sau gresite la fiecare dintre itemi, in ancheta STISOC 2009. Itemii sunt
ordonati in functie de dificultatea lor, de la cel mai dificil la cel mai simplu.

Putem observa ca, in general, itemii asa-numiti ,pozitivi”, la care raspunsul , Adevarat”
este cel corect, primesc mai multe rdspunsuri corecte decat itemii asa-numiti negativi, la care
raspunsul ,Fals” este cel corect. Explicatia consta in tendinta unora dintre respondenti de a alege
raspunsul ,Adevarat” atunci cand nu sunt siguri de varianta corecta.

in continuare vom discuta rezultatele cercetdrii privind atat fiecare intrebare in parte,
cat si indicele cunoasterii stiintifice, masurate prin numarul de rdspunsuri corecte ale fiecarui
respondent, pentru toti itemii din scald. Indicele cunoasterii stiintifice poate lua valori intre O
(nici un raspuns corect) si 13 (raspunsuri corecte la toti cei 13 itemi).
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Tabelul 1 Distributia raspunsurilor corecte si gresite la intrebarile din scala cunoasterii factuale (procente)

»Pentru fiecare dintre urmatoarele afirmatii, va rog sa-mi spuneti daca le considerati adevarate sau
false...”

Varlan’fa de raspuns ITEMI Corect  Gresit N.u ) Nu

corecta stiu raspund

1. FALS Antibioticele distrug atat virusii cat si 21 66 12 1
bacteriile

2.  ADEVARAT Genele tatalui sunt cele care determina 34 34 31 1
daca copilul va fi o fata sau un baiat

3. FALS Laserele functioneaza prin concentrarea 34 26 38 2
undelor sonore

4, FALS Toata radioactivitatea provine din 39 38 22 1
activitati umane

5. FALS Laptele radioactiv devine sigur pentru 44 34 21 1
consum prin fierberea sa

6. FALS Primele fiinte umane au trait in aceeasi 44 30 24 1
perioada cu dinozaurii

7. ADEVARAT Electronii sunt mai mici decat atomii 44 19 35 2

8.  ADEVARAT Fiintele umane, asa cum le stim noi azi, 47 36 15 2
au evoluat din specii stravechi de
animale

9. FALS Pamantului ii trebuie o luna sa 47 20 32 1
inconjoare soarele

10. FALS Soarele se invarte in jurul Pamantului 52 42 6 1

11. ADEVARAT Centrul Pamantului este foarte fierbinte 77 9 14 1

12. ADEVARAT Continentele pe care trdim se misca de 79 8 12 1

milioane de ani si vor continua sa se
miste si in viitor

13. ADEVARAT Oxigenul pe care il respiram provine de 89 7 3 1
la plante

Sursa: STISOC 2009

Deficitul cognitiv al multor roméni este remarcabil: conform raspunsurilor oferite, cel
putin unul din trei romdni se declard creationist, geocentrist si detine cunostinte
precare de geneticd, fizica sau medicina

n tabelul cu distributia raspunsurilor pe scala cunoasterii factuale din 2009 se poate
observa un deficit cognitiv mare al publicului romanesc in privinta cunostintelor de biologie,
medicina si fizica elementara. Conform datelor, cunostintele romanilor in domeniul medicinei si
geneticii sunt sarace:

<~ 34% nu cunosc faptul ca genele tatilui sunt cele care determina sexul copilului;
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<~ se remarcd o supraestimare eronatd a efectelor unor produse ale medicinei,
66% considerand ca antibioticele sunt bune pentru ca trateaza atat virusii cat si
bacteriile.
Conform raspunsurilor primite, o proportie ridicata dintre romani par sa fie geocentristi.
Chiar daca sunt majoritari cei care raspund ca Pamantul se invarte in jurul Soarelui (52%), este
remarcabil faptul ca pentru 42% dintre romani Soarele se invarte in jurul PAmantului. Nu poate fi
exclusa posibilitatea unor raspunsuri gresite din neatentie — totusi, proportia raspunsurilor
incorecte la o astfel de intrebare elementara este surprinzatoare. De asemenea, o parte
importantad din publicul roméan (36%) opteaza pentru creationism, considerand falsa afirmatia
,Fiintele umane, asa cum le stim noi azi, au evoluat din specii stravechi de animale”.
n ceea ce priveste raspunsurile corecte, la doar 4 intrebari de cunoastere stiintifica din
13 s-au obtinut raspunsuri corecte din partea a peste 50% din public. Cele mai mari scoruri s-au
inregistrat la intrebarile despre provenienta oxigenului: 89% raspund corect ca este produs de
plante, si peste 79% raspund corect la intrebarea despre miscarea continua a continentelor.

in comparatie cu alti europeni, roménii detin un stoc de cunoastere stiintificd mai
scazut, fiind deci mai putin ,,alfabetizati” din punct de vedere stiintific.

Deficitul cognitiv-stiintific al publicului romanesc este unul dintre cele mai mari din
Europa si nu pare sa se imbunatateasca.

Graficul 1 Indicele de cunoastere stiintifica in Romania in comparatie cu alte tari din Europa (numar mediu de
raspunsuri corecte la o baterie de 13 itemi)
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Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005 pentru toate tarile si media EU29, si Eurobarometrul
tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009 pentru Romania 2002 si 2009

Conform datelor Eurobarometerului special 224, Valul 63.1/2005, Romania se afla pe
locul 24 din 29 de tari europene (EU29), in ceea ce priveste nivelul cunoasterii stiintifice a
publicului. Media raspunsurilor corecte a fost in 2005 de 6.6 raspunsuri corecte, din 13 intrebari.
La nivelul EU29, indicele de cunoastere stiintifica avea, in 2005, o valoare medie de 8.2, ceea ce
inseamna ca in restul tarilor UE cunoasterea stiintifica era, in medie, cu 23.5% mai buna decat in
Romania.

Datele STISOC 2009 indica stabilitatea stocului public de cunoastere stiintifica Tn ultimii
ani. Nu dispunem insa de date privind evolutia scorului Tn celelalte tari europene, pentru a
evalua pozitia relativa a Romaniei in 2009.

Graficul 2. Proportia populatiei care raspunde corect la cel putin 10, respectiv 12 itemi din cei 13 itemi ai scalei
cunoasterii stiintifice
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Din Graficul 2 putem observa ca 22% dintre respondentii romani din 2005 si 16% dintre
respondentii din 2009 au raspuns corect la cel putin 10 itemi dintre cei 13, fatd de 37% dintre
respondentii EU29 din 2005.

Din Graficul 3 si Graficul 4 putem observa distributiile cumulative ale numarului de
raspunsuri corecte la intrebarile din scala cunoasterii stiintifice. De exemplu, din Graficul 3 aflam
ca aproximativ 1% din respondenti au raspuns corect la toate cele 13 intrebari, 4% au raspuns
corect la 12 sau 13 intrebari, iar 15% au raspuns corect la 10 sau mai multe intrebari. Dupa cum
era de asteptat, proportiile sunt mai ridicate in randul respondentilor cu studii universitare: 38%
au raspuns corect la 10 sau mai multe intrebari.

Graficul 3. Distributia cumulativa a numarului de raspunsuri corecte in totalul populatiei
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Sursa: STISOC 2009

Graficul 4. Distributia cumulativa a numarului de raspunsuri corecte in totalul populatiei, pe categorii de educatie
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Sursa: STISOC 2009

Cum era de asteptat, intre raspunsurile corecte la intrebarile din scala cunoasterii
stiintifice si nivelul scolar absolvit exista o relatie de proportionalitate directd. Cu cat nivelul
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scolar absolvit este mai ridicat cu atat respondentii au raspuns la mai multe afirmatii corect. Din
Graficul 4 observam ca au raspuns corect la mai multi de 10 itemi din scala cunoasterii stiintifice
mai ales persoanele care au absolvit liceul si intr-o proportie mai mare respondentii care au
absolvit studii universitare.

Din Graficul 5 putem observa ca Tn 2005 raspunsurile romanilor la itemul privind rotatia
Soarelui in jurul PAmantului ne situau in prima jumatate a clasamentului tarilor EU29 —in ciuda
pozitiei dezavantajoase Tn cazul scorului general de cunoastere stiintifica.

Graficul 5. Distributia raspunsurilor pentru itemul ,Soarele se invarte in jurul Pamantului” (procente)
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Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005 pentru toate tarile si media EU29, si Eurobarometrul
tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009 pentru Roménia 2002 si 2009

in acelasi timp, romanii oferd mai rar raspunsul corect la intrebarea privind originea
speciilor umane, comparativ cu alte tari europene (Graficul 6).

De asemenea, din Graficul 13 prezentat mai jos, putem observa ca publicul romén are o
intelegere relativ redusa a efectelor antibioticelor — fapt cu consecinte potentiale grave privind
sanatatea populatiei.
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Graficul 6. Distributia raspunsurilor pentru itemul ,Fiintele umane, agsa cum le stim noi azi, au evoluat din specii
stravechi de animale” (procente)
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Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005 pentru toate tarile si media EU29, si Eurobarometrul
tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009 pentru Romania 2002 si 2009

4.2.2 Comparatia stocului de cunoastere stiintifica din Romania cu cel din Europa
Tdrile mai bogate au o cunoastere stiintificd mai buna

n graficul de mai jos se poate observa o relatie direct proportionald intre nivelul de
dezvoltare economica al unei tari, masurat prin PIB pe cap de locuitor, si nivelul stocului public
de cunoastere stiintifica al populatiei. Conform datelor Eurobarometrului din 2005, cel mai
ridicat nivel de cunoastere stiintifica a publicului larg in randul tarilor europene se afla in Suedia,
Cehia si Finlanda — in timp ce Romania are unul dintre cele mai scazute niveluri, alaturi de

Bulgaria, Cipru si Turcia.
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Graficul 7. Distributia stocului de cunoastere stiintifica factuala in tarile Europei, in functie de PIB/ capita (PPS)
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Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005 pentru toate tarile si media EU29, si Eurobarometrul
tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009 pentru Romania 2002 si 2009.

Valoarea relativa a PIB pentru Romania anului 2009 este estimata la valoarea publicata de Eurostat pentru
2007, din cauza lipsei valorii curente.

Valoarea PIB este raportata la media EU27 din anul respectivls.

4.2.3 Relatia dintre varsta la absolvirea scolii si stocul public de cunoastere stiintifica

Cu cdt varsta medie la absolvirea scolii este mai ridicata, cu atdt stocul public al
cunoasterii stiintifice este mai bogat

Din Graficul 8 putem observa o relatie pozitiva intre media cunoasterii stiintifice factuale
si media educatiei scolare, masurata prin proportia populatiei adulte care a absolvit scoala la 22
de ani sau mai tarziu, in fiecare tara.

Raportul cel mai ridicat intre stocul public de cunoastere si educatia scolara medie a
populatiei, astfel masurate, se afla in Cehia, care depaseste considerabil valoarea asteptata la
nivelul sdu mediu de scolarizare. Dimpotriva, in cazul Romaniei sau al Bulgariei, stocul public de
cunoastere este sub nivelul mediu european la un nivel similar de scolarizare, indicand o

> valori disponibile la: http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/eurostat/home/
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eficienta mai redusa a sistemului educational romanesc — asa cum a functionat acesta in ultimele
decenii.

Graficul 8. Distributia stocului public al cunoasterii stiintifice in functie de gradul de scolarizare
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Sursa: Eurobarometerul special 224, Valul 63.1/2005 si STISOC 2009

4.2.4 Genul si cunoasterea stiintifica in cadrul publicului larg

Date fiind diferentele istorice de nivel si de profil educational intre barbati si femei, este
de asteptat ca barbatii sa aiba, in medie, scoruri mai ridicate de cunoastere stiintifica factuala,
corespunzand unor niveluri de scolarizare mai ridicate, unei directionari catre domenii tehnice, si
prin urmare unui interes mai ridicat pentru stiinta si tehnologie. Intr-adevér, datele de anchet3
sustin prezenta unei astfel de diferente — cu exceptia notabila a cunoasterii in domeniul sanatatii
familiei, in care femeile 1i depasesc pe barbati.

in tdrile estice, diferentele intre femei si bdrbatit ca nivel de cunoastere stiintificd sunt
mai mici decdt in tdrile vestice.

in Europa, diferentele intre barbati si femei la nivelul cunoasterii stiintifice pot fi
observate in Graficul 9, unde am folosit diferenta dintre scorul cunoasterii stiintifice pentru
femei si barbati, controland varsta respondentilor’®. Pentru o mai bund comparatie am ordonat

1 . . v . v . . . . . . .
® Valorile de pe axa verticala reprezinta coeficienti nestandardizati de regresie a scorului
cunoasterii stiintifice asupra variabilei gen (0=feminin, 1=masculin) atunci cand varsta este controlat3,

pentru a reduce inegalitatile datorate faptului ca varsta medie a femeilor este mai ridicata.
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tarile europene in functie de PIB pe capita (PPS) standardizat la nivelul mediu UE, conform
Eurostat.

Graficul 9. Diferente de gen in stocul public de cunoastere stiintifica in functie de PIB per capita
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Sursa: Eurobarometrul special 224, Valul 63.1 /2005

Ca tendinta generala, exista o relatie pozitiva intre PIB per capita si diferenta obtinuta
intre femei si barbati in favoarea barbatilor. Cu cat PIB per capita este mai mare cu atat
diferentele de gen sunt mai mari. Putem observa ca in cazul tarilor cu PIB per capita relativ mic
(Romania, Bulgaria, Turcia), diferentele masurate dintre raspunsurile corecte ale barbatilor si ale
femeilor reprezintd aproximativ jumatate de item, respectiv: Bulgaria —0,53; Turcia =0,54;
Romania =0,70. La polul opus se situeaza tarile vestice cu un PIB mare (Norvegia, Elvetia, Irlanda)
unde diferentele masurate intre raspunsurile corecte ale femeilor si ale barbatilor sunt de
aproximativ un item sau chiar un item si un sfert, respectiv: Norvegia —1,12; Irlanda -1,11;
Elvetia —1,23. Cea mai mica diferentd de gen masurata este in Austria — si anume 0,25. Cele mai
mari diferente masurate intre raspunsurile femeilor si raspunsurile barbatilor, de aproximativ un
item si jumatate, pot fi observate in Tarile de Jos si Tn Regatul Unit: Tarile de Jos =1,47; Regatul
Unit —1,39. Cu exceptia Austriei, in toate tarile diferentele de gen in stocul de cunoastere
stiintificd sunt semnificativ statistic diferite de zero, atunci cand varsta este mentinuta
constanta.

Graficul 10. Gen si cunoastere in domeniul sanatatii in tarile EU31 (procente)
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Sursa: Eurobarometrul special 224, Valul 63.1 /2005
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Analizand datele din Eurobarometerul special 224, Valul 63.1/2005, putem observa la
doi itemi din scala cunoasterii stiintifice o diferenta de stoc de cunoastere favorabild femeilor.
Este vorba despre itemii: Genele mamei sunt cele care determind dacd copilul va fi o fatd sau un
bdiat" si Antibioticele distrug atdt virusii cat si bacteriile. La nivelul celor 31 de tiri europene
incluse in analiza, femeile au un scor mediu mai ridicat pentru cei doi itemi, diferentele fiind mai
pronuntate pentru cel privind genele care determina sexul copilului.

O analizad pe domenii disciplinare a cunoasterii stiintifice indica faptul cd, in Romania
contemporand, cunoasterea biologiei este similard pentru femei si pentru barbati. Tn schimb,
pentru fizica si pentru geografie, diferentele de gen sunt semnificative. La fizica, procentul
barbatilor care au gresit o intrebare sau niciuna este de 32%, fatd de 17.5% dintre femei. In
acelasi timp, 10% dintre femei nu au raspuns corect la nicio intrebare, fata de 2% dintre barbati.
La intrebarile de geografie, barbatii care au raspuns corect la toate intrebarile reprezinta
aproape 40% din esantion, in timp ce 25% dintre femei au reusit aceeasi performanta. La
biologie scorurile sunt echilibrate, aproximativ 3% dintre barbati si dintre femei au raspuns
corect la toate intrebarile.

Graficul 11. Diferentele de gen in stocul de cunoastere stiintifica pe domenii disciplinare
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Sursa: STISOC 2009

Doar aproximativ un sfert din totalul respondentilor considera ca stiinta si tehnica sunt
“foarte importante” pentru o persoana bine educata. Putem observa in Graficul 12 ca educatia
este definita mai ales prin cultura generald, si apoi prin cunostinte stiintifice si artistice.
Acceptiunea data unei persoane bine educate difera in functie de gen in ceea ce priveste o
preferinta mai ridicata a barbatilor in favoarea stiintei si tehnicii.

Graficul 12. Raspunsuri la intrebarea: “O persoana bine educata are...”
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Sursa: STISOC 2009

71n timp ce in Eurobarometrul din 2002 si in STISOC 2009 itemul face referire la genele tatalui, in

Eurobarometrul 2005 itemul face referire la genele mamei.
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4.3 Cunoasterea stiintifica in domeniul sanatatii

Ancheta sociologica STISOC 2009 ne ofera informatii privind nivelul si distributia
cunoasterii stiintifice in domeniul sanatatii in Romania, pe care le vom analiza in contextul
informatiilor disponibile din anchete anterioare, precum Eurobarometrul 63.1 / 2005 si
Eurobarometrul CC 2002/3.

Cunoasterea stiintifica redusa a publicului larg, pe care am prezentat-o intr-o sectiune
anterioara, se regaseste si in domeniul sanatatii. Pe de o parte, multi dintre indivizii din publicul
romanesc dispun de o insuficientd cunoastere a metodei stiintifice de cercetare si opereaza in
mod limitat cu probabilitatile. Pe de altd parte, stocul de cunoastere stiintifica factuala in
domenii relevante pentru sanatate este redus, comparativ cu alte societati europene.

Graficul 13. Acordul cu afirmatia: ,Antibioticele distrug atat virusii cat si bacteriile” (procente)
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Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005 pentru toate tarile si media EU29, si Eurobarometrul tarilor

candidate CC 2002/3 si STISOC 2009 pentru Romania 2002 si 2009
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Eurobarometrul 63.1 din 2005 indicd faptul ca aproximativ un sfert dintre romani
raspund corect ca antibioticele nu distrug virusii, fata de trei sferturi in Suedia (Graficul 13). De
altfel, Eurobarometrul 72.5 privind rezistenta antimicrobiald realizat in iarna 2009 situeaza
Romania pe ultimul loc in ceea ce priveste intelegerea actiunii antibioticelor'®. Aceast3 situatie
este cu atat mai ingrijoratoare cu cat aceeasi cercetare pozitioneaza Romania pe primul loc in
cazul respondentilor care au cumparat antibiotice de la farmacie fara reteta medicala, si anume
16% - fata de o medie EU27 de 3%.

Romdnia se situeazd pe una dintre ultimele pozitii in ceea ce priveste intelegerea
conceptului de risc ereditar si de probabilitate

Din totalul esantionului STISOC 2009, 23% dintre respondenti se diferentiaza clar de
restul esantionului prin raspunsuri corecte la toate cele patru afirmatii privind probabilitatea
unei boli ereditare. Ceilalti respondenti au raspuns la cel putin una dintre intrebari incorect,
indicand astfel o intelegere mai precara a celor doua concepte.

Graficul 14. Distributia intelegerii conceptului de risc ereditar in functie de gen, educatie, varsta si mediu de
rezidenta. (procentul de respondenti cu raspunsuri corecte la toti cei 4 itemi, desemnati prin ,,intelegere corecta”)
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Formularea intrebarii: S presupunem ca doctorii spun unui cuplu ca structura lor geneticd indica cd au o
sansa din patru sa aiba un copil cu o boala ereditara (mostenita de la parinti). Aceasta inseamna ca...?

1 — Daca vor avea trei copii, nici unul dintre acestia nu va avea respectiva boala (item incorect)

2 — Daca primul lor copil are acea boala, urmatorii trei copii nu o vor avea (item incorect)

3 — Fiecare dintre copiii acestui cuplu are acelasi risc de a avea acea boala (item corect)

4 — Daca primii lor trei copii nu au aceasta boala cel de-al patrulea o va avea (item incorect)

De asemenea, observam ca intelegerea corecta a conceptului de probabilitate a unei boli
ereditare este mai frecventa in randul persoanelor cu studii universitare, persoanelor tinere si a
persoanelor din mediul urban. Nu exista insa diferente intre femei si barbati in ceea ce priveste
proportia raspunsurilor corecte.

in randul tdrilor care in 2002 aveau statutul de candidat la intrarea in Uniunea
Europeana, Romania se situa pe penultima pozitie in ceea ce priveste intelegerea corecta a

'8 Raport disponibil online la http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_338_en.pdf
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conceptelor de probabilitate si risc, cu aplicare la riscurile unor boli ereditare® (Graficul 15). 43%
dintre romanii inclusi Tn studiu au raspuns corect ca o sansa din patru de a avea o boala ereditara
inseamna ca fiecare copil se confrunta cu acelasi risc — fata de 73% fin Letonia sau 68% in
Ungaria.

Graficul 15. Distributia intelegerii conceptului de probabilitate a unei boli ereditare in randul populatiei din tarile
candidate, 2002 (procente)
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Formularea intrebarii: ,,S3 presupunem ca doctorii spun unui cuplu ca structura lor genetica indicd cd au o
sansa din patru sa aiba un copil cu o boala ereditara (mostenita de la parinti). Aceasta inseamna ca...?

1 — Daca vor avea trei copii, nici unul dintre acestia nu va avea respectiva boala

2 — Daca primul lor copil are acea boala, urmatorii trei copii nu o vor avea

3 — Fiecare dintre copiii acestui cuplu are acelasi risc de a avea acea boala (rdspunsul corect)

4 — Daca primii lor trei copii nu au aceasta boala cel de-al patrulea o va avea”

Romdnia se situeazd pe una dintre ultimele pozitii in ceea ce priveste intelegerea
metodei experimentale utilizate in testarea medicamentelor

Romania se situa pe ultima pozitie intre tarile candidate in 2002 in ceea ce priveste
intelegerea specificului metodei experimentale in randul publicului larg: doar 15% dintre
respondentii romani au identificat corect metoda comparatiei intre un grup experimental si un
grup de control in care este aplicat un tratament placebo - fata de 41% in Slovenia sau 37% in
Ungaria.

Y Formularea intrebirii este diferity in 2009 fati de 2002: in Eurobarometrul din 2002

respondentii aleg una dintre cele patru afirmatii ca fiind raspunsul corect, pe cand in STISOC 2009

respondentii indica pentru fiecare dintre cele patru afirmatii daca le considera adevarate sau false.
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Graficul 16. Distributia intelegerii metodei experimentale in randul populatiei din tarile candidate, 2002 (procente)
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Formularea intrebaérii: ,inchipuiti-vd cd un om de stiinta vrea sa stie dacd un anumit medicament este
eficient impotriva unei boli pentru care nu exista vreun mijloc de prevenire sau tratament. Care credeti ca
este abordarea corecta din punct de vedere stiintific pentru a testa eficienta medicamentului?

1 - Sa administreze medicamentul la 1000 de oameni care sufera de respectiva boala si sa vada cati dau
semne de vindecare

2 —Sa administreze medicamentul la 500 de oameni care sufera de respectiva boala si sa le spuna
celorlalti 500 sa continue fara tratament, pentru a vedea in care dintre cele doua grupuri sunt mai multi
oameni care dau semne de vindecare

3 —Sa administreze medicamentul la 500 de oameni care sufera de respectiva boala si sa-i trateze pe
ceilalti 500 cu o substanta care arata la fel dar nu are nici un fel de efect, pentru a vedea in care dintre cele
doua grupuri sunt mai multi oameni care dau semne de vindecare” (rdspunsul corect).

Ancheta STISOC 2009 indica faptul ca intelegerea metodei experimentale este mai
frecventa in cadrul persoanelor din mediul urban, a persoanelor tinere si cu studii superioare.

in Graficul 17 putem observa distributia respondentilor la intrebarea prin care este
testata metoda experimentala, in functie de gen, varsta, educatie, scolara si mediu de rezidenta.
Din totalul populatiei chestionate, doar 22% au raspuns corect la itemul privind metoda
experimentald, in timp ce mai mult de jumatate dintre respondenti au raspuns incorect,
considerand varianta , VerificG medicamentul pe 1000 de oameni care suferd de respectiva boald
si vede cdti dau semne de vindecare” si ,Din cei 1000 de pacienti care suferd de boald, la
jumdtate le dd medicamentul si la jumdtate nu, apoi compard rezultatele dintre cele doud
grupuri” ca fiind metodele prin care putem testa eficienta unui medicament. Ancheta STISOC
2009 indica faptul ca intelegerea metodei experimentale este mai frecventa in cadrul
persoanelor din mediul urban, a persoanelor tinere si cu studii superioare. Diferenta dintre 100%
si suma raspunsurilor corecte, incorecte se regaseste la cei care nu au dorit sa raspunda si cei
care au raspuns ,Nu stiu” la afirmatie. Profilul respondentilor care au afirmat cd nu stiu
raspunsul la metoda experimentald sunt in mai mare masura persoane peste 60 de ani, din
mediu rural, care au educatie scolara relativ redusa.
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Graficul 17. Distributia cunoasterii metodei experimentale in functie de gen, educatie, varsta si mediu de rezidenta
(procente)
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Nivelul informarii corecte in privinta riscurilor de sdnatate variazéd substantial in
functie de tema abordatad

in Graficul 18 observdm distributia raspunsurilor respondentilor la intrebari ce tin de
informarea in privinta diferitelor boli. Conform datelor obtinute la primele trei afirmatii (diabet
zaharat, tuberculoza, cancerul de piele), respondentii au raspuns corect in proportie de 93%,
respectiv 88% si 91%. Distributia raspunsurilor se mentine atunci cand analizam datele pe sex,
varsta, educatie si mediul de rezidenta.

Graficul 18. Distributia cunoasterii stiintifice in domeniul sanatatii, Romania 2009 (procente)
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Sursa: STISOC 2009

Pentru afirmatia referitoare la administrarea vaccinului antigripal am obtinut un scor
mai mare de raspunsuri gresite, fata de afirmatiile anterioare. 13% dintre respondenti au
raspuns negativ la intrebare, iar 9% dintre respondenti au spus cad ,,nu stiu” daca vaccinul trebuie
repetat anual.

Cea mai mare rata de raspunsuri gresite poate fi observata la ultima afirmatie: 35%
dintre respondenti cred in posibilitatea de a contacta virusul HIV/SIDA dacd bem apa dupa o
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persoana infectata. Doar 60% dintre respondenti au raspuns corect la aceasta afirmatie, iar 5%
dintre ei au raspuns “nu stiu”.

O analiza detaliatd a datelor indica o ratda mai mare de raspunsuri ,nu stiu” fata de
medie la persoanele peste 50 de ani si la persoanele care au un nivel de scolarizare scazut,
gimnaziu sau mai putin. Persoanele din mediul rural de asemenea au tendinta de a raspunde Tn
mai mare masura ,,nu stiu” in comparatie cu persoanele din mediul urban.

Graficul 19. Distributia cunoasterii privind transmiterea virusului AHIN1, Romania 2009 (procente)
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Sursa: STISOC 2009

in Graficul 19 observdm distributia raspunsurilor respondentilor la intrebari ce tin de
informarea privind transmiterea virusului AHIN1 si a prevenirii infectiilor. Conform datelor, rata
raspunsurilor incorecte si rata raspunsurilor “nu stiu” se situeaza in intervalul 25% — 40%. Peste
jumatate dintre indivizi au raspuns corect la afirmatia ,,Gripa porcina se transmite mancand
carne de porc”, dar aproximativ o treime dintre respondenti considera ca afirmatia este
adevarata.

25% dintre respondenti nu stiu cum sa prevind in cel mai simplu mod contactarea
virusului AHIN1, prin folosirea masurilor de baza ale igienei precum ,spalarea mainilor cu apa si
sapun”, in timp ce 20% considera afirmatia gresita, iar 5% raspund ,nu stiu”.

Pentru o parte dintre respondenti diferentele dintre virusul care transmite gripa porcina
si gripa aviara nu sunt foarte clare: 16% dintre respondenti raspund ,,nu stiu”, iar 20% considera
ca ambele infectii au aceeasi tulpina.
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5 La marginea stiintei: para-stiinta, pseudo-stiinta si superstitii

Am vazut deja cd datele investigatiilor recente privind cunoasterea stiintifica
pozitioneaza sistematic Romania pe ultimele locuri in ceea ce priveste intelegerea si cunoasterea
stiintificd Tn randul publicului larg. Pe de alta parte, Romania se situeaza printre primele locuri in
ceea ce priveste increderea populatiei in para sau pseudostiinte, in horoscop sau in numere
norocoase. De asemenea, capacitatea respondentilor romani de a distinge intre stiinta si
pseudo-stiintd este redusa, comparativ cu alte tari europene.

n cele ce urmeaza vom analiza apelul la reprezentari ne-stiintifice asupra lumii in viata
cotidiana. Vom analiza patru tipuri de reprezentari ne-stiintifice:

<~ Apelul la parastiinte — si anume, domenii de reflectie si practicd sistematice, dar
care nu utilizeaza teorii si metode de cunoastere a naturii compatibile cu
practicile stiintifice prezente — precum homeopatia;

<~ Apelul la pseudostiinte — domenii de reflectie si practicd ce revendicd surse
supra-naturale de cunoastere — precum astrologia;

-~ Marginalizarea cunoasterii stiintifice prin invocarea exceptiilor si incertitudinii —
exemplificand cu opinii ale populatiei privind riscurile fumatului;

+\- Superstitiile.

5.1 Homeopatia
Roménii considerd in mare mdsurd cd homeopatia este stiintifica

Parerile respondentilor privind caracterul stiintific sau nestiintific al homeopatiei sunt
impartite Tn societatile europene — cu proportii ridicate de raspunsuri ,nu stiu” si intermediare.
n acest context, Romania are una dintre cele mai scizute rate de identificare a homeopatiei ca
fiind nestiintifica, precum si una dintre cele mai ridicate rate ale evaluarii homeopatiei ca fiind
,foarte stiintifica”, si una dintre cele mai ridicate rate de non-raspunsuri, cu exceptia Turciei.

Graficul 20. Proportia populatiei care crede ca homeopatia este stiintifica sau foarte stiintifica, in tarile Europei, in
functie de PIB per capita, 2005
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Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005
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n acelasi timp, la nivel agregat exista o relatie negativa intre proportia populatiei care

considera homeopatia ca fiind stiintifica si nivelul mediu al stocului public de cunoastere
stiintifica.

Graficul 21. Opinii privind caracterul stiintific al homeopatiei in statele Europei, 2005
(procente)

Suedia [22 | [ [] 2
Finlanda [_21 [ 17 ]
ltalia [_20 | | [ ] ]
Olanda [20 ] [ | ] |
Irlanda 17 I I [ ] 1
Danemarca 17 [ | [ ]
Franta  [16_] | | I | ]
Belgia 16 [ [ I | [
Regatul Unit 15 [ [ [ ] C__]
EU29 (12 [ [ [ | ]
Luxemburg [12] [ I | | ]
Turcia ] | I
Slovacia 11 [ [ 1] L]
Cehia EE | [ [ | Cl
Grecia [11 [ | | | L
Cipru 0] ] [ | | I
Slovenia 10 [ [ [ | L
Germania [ 9 [ | [ | []
Austria [9 | | | | ]
Portugalia IENI [ [ ] 1
Spania (71 | [ [ | 1
Croatia 61 | [ [ ] ]
Polonia B I [ [ I I
Ungaria (61 1 [ [ ] 1
Letonia (61 1 [ [ | ]
Bulgaria (6] | I I | I
Malta GLITT | I
Estonia E I [ | | L 1
Romaénia 4] 1 | | | ]
Lituania 4 | | | | [ ]
Deloc Foarte
stintfica = 2 23 B4 B ghinifics & NSNR

Sursa: Eurobarometerul Special 224 - Valul 63.1/ 2005

Formularea intrebarii: ,Oamenii au pareri diferite despre ceea ce este si ceea ce nu este stiintific. Va voi
citi Tn continuare o lista cu subiecte. Pentru fiecare dintre acestea va rog sa imi spuneti cat de stiintific
credeti ca este. Numarul 5 inseamna ca este ,foarte stiintific” si numarul 1 inseamna ca ,,nu este deloc
stiintific”. Celelalte numere desemneaza o situatie intermediara”: Homeopatia

Evaluarea homeopatiei ca fiind stiintificda este mai frecventa in randul tarilor
postcomuniste, dar variatia este considerabila, fiind dificil de identificat o relatie clara cu nivelul
de dezvoltare sociald si economica. De exemplu, 4% dintre romani si 11% dintre cehi si slovaci
identificd homeopatia ca fiind ,deloc stiintifica” — fata de aproximativ 20% din respondenti in
Olanda, Italia, Finlanda si Suedia.
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Graficul 22. Distributia acordului in caracterul stiintific al homeopatiei in functie de stocul public de cunoastere
stiintifica, la nivelul statelor EU29
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n acelasi timp, apelul efectiv la tratamente homeopatice este relativ scdzut in Romania.
Homeopatia este cel mai frecvent utilizata in Franta si Austria, de aproape un sfert din populatie,
conform datelor Eurobarometrului din 2005, fiind situata in jur de 5% sau mai putin in
majoritatea statelor.

Graficul 23. Proportia populatiei care a apelat la homeopatie in ultimul an, in tarile Europei, in functie de PIB per
capita, 2005
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Formularea intrebérii: ,,in ultimul an ati folosit vreuna dintre aceste metode pentru a v3 vindeca o
problema de sanatate? (Homeopatie / tratament homeopat)”
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5.2 Horoscopul si numerele norocoase

Romdnii cred mai mult decdt alti europeni in horoscop si in numere norocoase
Eurobarometrul 63.1/2005 ne arata faptul ca Romania are o proportie foarte redusa de

respondenti care identifica horoscopul ca fiind nestiintific. 22% dintre romani considerau in 2005
ca horoscopul este ,foarte stiintific”, fiind cea mai ridicata rata din tarile europene dupa Cipru.

Graficul 24. Opinii privind caracterul stiintific al horoscopului in statele Europei, 2005 (procente)
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Formularea intrebarii: ,Oamenii au pareri diferite despre ceea ce este si ceea ce nu este stiintific. Va voi
citi in continuare o lista cu subiecte. Pentru fiecare dintre acestea va rog sa imi spuneti cat de stiintific
credeti ca este. Numarul 5 inseamna ca este ,foarte stiintific” si numarul 1 inseamna ca ,,nu este deloc

20,

stiintific”. Celelalte numere desemneaza o situatie intermediara”: Horoscop

Relatia la nivel agregat dintre proportia populatiei care considera ca horoscopul este
stiintific si nivelul de dezvoltare a tarii masurat prin PIB per capita este negativa (Graficul 25),
horoscopul beneficiind de o credibilitate mai ridicata in statele mai putin dezvoltate economic.
Totusi, variabilitatea este mare — putem observa astfel ca la un nivel relativ apropiat de
dezvoltare economica, diferenta dintre aprecierea horoscopului din Romania fata de Portugalia,
de exemplu, este considerabila.

40



Graficul 25. Proportia populatiei care crede ca horoscopul este stiintific sau foarte stiintific, in tarile Europei, in
functie de PIB per capita, 2005
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Romania se situeaza printre primele societati europene in ceea ce priveste proportia
respondentilor care cred in existenta unor numere norocoase: aproximativ jumatate dintre
romani erau de acord in 2005 cu afirmatia ca ,unele numere sunt deosebit de norocoase pentru
anumiti oameni”, fata de media EU29 de aproximativ o treime (Graficul 28).

Graficul 26. Distributia credintei in numerele norocoase in Romania, 2009 (procente)
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Formularea intrebérii: ,in ce masura credeti ci... Unele numere sunt deosebit de norocoase pentru
anumiti oameni”
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Ancheta STISOC 2009 indica de asemenea faptul ca aproximativ 40% dintre romani cred
ca ,unele numere sunt deosebit de norocoase pentru anumiti oameni”. Aceasta credinta este
usor mai raspandita printre tineri, dar celelalte diferente observate in esantion nu satisfac
conditiile statistice necesare pentru a putea fi generalizate la nivelul populatiei. Putem trage de
asemenea concluzia ca actualmente credinta in existenta unor numere norocoase nu este
influentata de nivelul de studii al respondentului.

Credinta in zodii si numere norocoase este frecventd in rdndul persoanelor cu educatie
superioard

Datele anchetei STISOC 2009 indica faptul ca aproximativ 40% dintre romani considera
ca zodia in care suntem nascuti ne influenteaza ,mult” sau ,foarte mult” personalitatea (Graficul
27).

Graficul 27. Distributia credintei in influenta zodiilor asupra personalitatii, Romania, 2009 (procente)
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Formularea intrebérii: ,in ce masura credeti ci... Zodia in care suntem nascuti ne influenteaza firea si
personalitatea”

Credinta in influenta zodiilor apare mai frecvent in mediul urban si printre femei.
Paradoxal, nu observam o scadere a acestei credinte in randul persoanelor cu studii superioare;
dimpotriva, in esantion exista chiar o proportie mai ridicata de absolventi de universitate care
cred in zodii — dar diferenta nu este semnificativ statistic diferita de zero, neputand fi
generalizata la nivelul populatiei. Putem afirma Tnsa ca studiul nu indica nici o influenta
semnificativa negativa a educatiei scolare asupra credintei in zodii.
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Graficul 28. Proportia populatiei care este de acord cu afirmatia: ,,Unele numere sunt deosebit de
norocoase pentru anumiti oameni” (procente)
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5.3 Reprezentari alternative despre lume

n ancheta STISOC 2009 am inclus si cateva intrebdri referitoare la conceptii alternative
despre lume — pentru a explora familiaritatea publicului romanesc cu astfel de idei para- sau
pseudo-stiintifice.

70% dintre respondenti nu cred ca civilizatia omeneascd a fost creatd de o civilizatie
extraterestrd

Aproape 70% dintre respondenti nu sunt de acord cd extraterestrii au creat civilizatia
omeneasca - pe cand credinta ca zodia Tn care suntem nascuti ne influenteaza firea si
personalitatea este cea mai populard. Toate cele patru afirmatii sunt respinse mai mult sau mai
putin categoric de catre mai mult de jumatate dintre respondenti.



Graficul 29. Acordul cu reprezentari alternative asupra lumii
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Respondentii din mediul rural sunt, per ansamblu, mai inclinati spre reprezentari
nestiintifice. Ei cred, Tntr-o mai mare masura decat ordsenii, in existenta numerelor norocoase,
in predictia timpurie a seismelor si chiar n originea extraterestra a speciei umane.

Graficul 30. Acordul cu reprezentari nestiintifice in mediul rural (procente)
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5.4 Relatii intre reprezentarile alternative asupra lumii, religiozitate si
cunoasterea stiintifica

Cunoasterea stiintificd si credinta religioasd nu limiteazd credinta in zodii

Surprinzator, analiza statistica a datelor din ancheta STISOC 2009 ne arata ca un nivel
ridicat de cunoastere a faptelor stiintifice (masurat prin cel putin 10 raspunsuri corecte, din 13
posibile pe scala cunoasterii stiintifice) coexistd cu un nivel ridicat de credinta in influenta
zodiilor.

De asemenea, in ceea ce priveste practica religioasa, masurata prin frecventa mersului la
biserica, observam o asociere pozitiva cu credinta in influenta zodiilor. Cu alte cuvinte, in medie,
persoanele care merg mai des la biserica au o probabilitate semnificativ statistic mai ridicata de
a crede in influenta zodiilor asupra personalitadtii (atunci cadnd sunt tinute sub control alte
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posibile influente precum sexul, varsta, mediul de rezidentd, educatia scolara si cunoasterea
stiintifica factuala).

Graficul 31. Distributia credintei in influenta zodiilor in functie de cunoasterea stiintifica factuala si de participarea
religioasa, Romania 2009
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5.5 Marginalizarea cunoasterii stiintifice

Fumatorii tind sd evite cunoasterea stiintifica privind riscurile fumatului

Un alt tip de marginalizare a cunoasterii stiintifice in viata de zi cu zi o putem intalni in
cazul comportamentelor de risc, precum fumatul. Tn astfel de situatii argumentele stiintifice pot
fi ignorate invocand incertitudini sau exceptii.

Graficul 32. Distributia cunoasterii stiintifice asupra riscurilor fumatului, intre fumatori si nefumatori, Romania 2009
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Astfel, putem observa ca 15% dintre respondentii fumatori considera ca oamenii care au
fumat pana la varste naintate sunt un argument in favoarea faptului cd fumatul nu dauneaza
sanatatii, si o proportie similara considera ca fumatul cu moderatie nu dauneaza sanatatii. De
asemenea, 21% dintre respondentii fumatori considera ca ,nu exista concluzii stiintifice clare
privind efectele fumatului”. Aceste argumente sunt mai des intalnite Tn randul fumatorilor decat
in randul nefumatorilor, dar diferentele nu sunt mari.

Efectele nocive ale tutunului sunt cunoscute de majoritatea populatiei, dar
aproximativ o treime cred cd nu existd, sau ,,nu stiu” sd existe totusi ,,concluzii
stiintifice clare privind efectele fumatului”

Graficul 33. Distributia cunoasterii stiintifice privind efectele fumatului (procente)
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Graficul 33 se refera la cunoasterea efectelor fumatului asupra sanatatii. La chestionar
au raspuns atat persoane fumatoare cat si persoane nefumatoare, fiind un esantion
reprezentativ pentru populatia adulta din Romania. Majoritatea respondentilor au raspuns
corect, proportia cea mai ridicata reprezentand-o cei 95% dintre respondenti care cunosc relatia
cauzald dintre fumat si cancerul la plamani. Atat femeile cat si barbatii au raspuns ,fals” in
procent de 88% la intrebarea ,Femeile gravide au voie sa fumeze in primul trimestru de sarcinad”.

Este interesant faptul ca 20% dintre respondenti afirma ca fumatul pasiv si fumatul
moderat nu dauneazad sanatatii, iar aproape o treime nu cred sau ,nu stiu” sa existe concluzii
stiintifice clare privind efectele fumatului — desi 95% au fost de acord anterior cu riscul crescut
de cancerul la pldamani din cauza fumatului.

5.6 Credinta in superstitii

Nu putem aborda atitudinea oamenilor fata de cunoasterea stiintifica fara a ne intreba
cum se raporteaza ei la alte tipuri de cunoastere. Pisica neagra, culoarea rosie, deochiul si
numarul 13, toate acestea populeaza gandirea oamenilor in combinatii care vizeaza fie predictia
viitorului, fie stabilirea de legaturi cauzale simplificate cu scopul de a creste controlul perceput
asupra vietii cotidiene.

Oamenii tin cont de aceste credinte, desi unele dintre ele nu au la baza nici macar un
sambure de adevar. Mai mult, chiar daca se dovedeste cd una dintre ele este falsa, ea nu este
eliminata, ci continui s& influenteze comportamentele si deciziile lor. in lucrarea sa ,,De ce cred
oamenii in bazaconii”, Shermer® sintetizeaza cateva explicatii care ne pot ajuta s3 intelegem
credinta Tn superstitii. Oamenii prefera sa nu renunte la obiceiurile lor, cautand explicatii

2% shermer, Michael. [1997] (2009). De ce cred oamenii in bazaconii: pseudostiintd, superstitii si

alte aiureli ale vremurilor noastre. Bucuresti: Editura Humanitas
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rationalizatoare pentru cazurile care nu le confirma asteptarile. De asemenea, ei pot percepe
selectiv situatiile respective, alegand sa nu observe exceptiile sau sa considere ca ele, de fapt,
intaresc regulile initiale. Nu Tn ultimul rand, oamenii generalizeaza asocieri intre evenimente sau
fenomene si extrapoleaza relatii cauzale dupa bunul plac, folosind abuziv inductia si deductia.
Coincidentele ajung sa fie interpretate ca ,semne”, intdrind credintele false initiale. La baza
atitudinilor fata de superstitii si a comportamentului superstitios stau, de cele mai multe ori,
nevoia de reducere a incertitudinii, de crestere a controlului si de predictibilitate. Toate acestea
insa necesita un efort cognitiv crescut, pe care persoanele superstitioase nu sunt pregatite sa-|
depund. in schimb, ele prefera scurtiturile mentale, care insd le conduc de cele mai multe ori la
concluzii false.

Pentru a analiza atitudinea romanilor fata de superstitii a fost ales un grup de cinci
intrebari, ale caror raspunsuri sunt reprezentate in Graficul 34. Selectia itemilor a fost facuta
astfel incat sa fie incluse cele mai raspandite superstitii. Cele cinci intrebari redate mai jos
alcdtuiesc o scala coerenta a credintei in superstitii.

46% dintre respondenti afirmd ca este bine sd tinem cont de zicala ,,Dacd te mdandnca
palma stdngd, vei primi bani”

Graficul 34. Credinta in superstitii (procente)
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Dupa cum se poate observa, cele mai acceptate superstitii sunt cele cu privire la
culoarea rosie si mancatul in palma, pe cand cea mai putin acceptata este credinta ca cine n-are
noroc in dragoste are noroc la carti.

Comparativ cu femeile, bdarbatii tin cont mai putin de superstitii — dar diferentele nu
sunt mari

Graficul 35 ilustreaza importanta pe care barbatii si femeile o acorda superstitiilor. Nu se
constata diferente in privinta ierarhiei credintelor superstitioase, ci doar mici deosebiri
cantitative: reprezentantii genului masculin cred intr-o mai mica masura ca este bine sa tinem
cont de superstitiile enumerate.
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Graficul 35. Credinta in superstitii in randul barbatilor si femeilor (procente)
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Graficul 36. Credinta in superstitii in randul celor care nu au absolvit liceul (procente)
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Persoanele cu studii superioare sunt aproape la fel de superstitioase ca cele fara liceu
sau cu studii medii

Se inregistreaza diferente intre credintele oamenilor in functie de nivelul lor de educatie
scolara? Graficul 36 aratd ca acolo unde exista, aceste diferente sunt relativ mici. Se poate
constata o influenta modesta a educatiei formale asupra credintelor superstitioase, procentul
celor care considera ca este bine sa tinem cont de pisica neagra sau de numarul 13 scazand pe
masura ce nivelul de scolaritate al respondentilor creste. Convingerile ,Cine n-are noroc in
dragoste are noroc la carti” si ,,Culoarea rosie ne fereste de deochi” raman cele mai raspandite
in randul oamenilor, indiferent de nivelul de educatie formala a acestora.

Deochiul reprezintd o superstitie raspdnditd, atdt in mediul rural, cat si in mediul urban

Se observa ca, per ansamblu, persoanele domiciliate Tn mediul rural {in Tn mai mare
masura cont de superstitii, decat cele care locuiesc in mediul urban. Deochiul reprezinta cea mai
raspandita superstitie printre cele investigate: 55% dintre respondentii din mediul rural si 47%
dintre respondentii din mediul urban tin cont de faptul ca deochiul ar putea fi prevenit cu
ajutorul culorii rosii. lerarhia importantei superstitiilor diferd partial in cele doua populatii:
ordsenii acorda cea mai putind atentie zicalei privind norocul la carti, in timp ce persoanele din
mediul rural tin cel mai putin cont de fatalitatea numarul 13.

Graficul 37. Credinta in superstitii in functie de mediul de rezidenta
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Persoanele mai religioase nu sunt mai putin superstitioase

n analiza relatiei dintre credinta in superstitii si religiozitatea manifestd prin credinta in
Dumnezeu, rai, pacat, viata de apoi, puterea rugdciunii si prin comportamente religioase, putem
porni de la cel putin doud presupozitii opuse:

e Persoanele mai religioase acceptda mai putin superstitiile. Argumentul Tn acest
sens ar fi ca dogma crestina respinge superstitiile si vrajitoria.

49



e Persoanele mai religioase tind sa accepte mai mult superstitiile. Argumentul care
ar sustine aceasta afirmatie este ca religia si superstitiile ofera explicatii, predictii
si un control perceput asupra evenimentelor pe care individul le poate controla
mai greu prin cunoastere empirica si actiune directa.

Rezultatele cercetarii inclind cdtre cea de a doua varianta: intre cele doua scoruri
(religiozitate®® si superstitii) existd o corelatie pozitivd semnificativa, dar relativ slabd (r=0.1).
Aceasta inseamna ca, desi dogma crestina se opune superstitiilor, o parte dintre cei care cauta
raspunsuri si ghidare n religie o fac si cu superstitiile.

Ne-am putea intreba daca natura acestei relatii este de tip cauzal. Datele obtinute in
aceasta cercetare nu pot confirma decat existenta unei co-ocurente intre credintele religioase si
cele superstitioase.

?! Scor factorial obtinut pe baza a sapte itemi privind credinte si comportamente religioase
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6 Credinte si practici religioase

n proiectul pe care il prezentdm, au fost investigate si doud dimensiuni ale religiozitatii:
credintele si practicile religioase. De asemenea, au fost investigate asocierile dintre credintele
religioase si atitudinile fata de stiinta, respectiv modul in care oamenii percep stiinta si, eventual,
1i acorda intdietate Tn fata gandirii de tip religios. O astfel de optiune are propria sa explicatie. Se
stie c3, in istoria moderna, religia s-a aflat intr-o permanenta competitie cu stiinta pentru a da
seama de constitutia lumii, a vietii si a oamenilor in particular. O dezbatere semnificativa se
desfasoara in jurul ipotezei avansate de Max Weber cu privire ,dez-vrajirea” lumii - conform
careia avansul stiintei ar face oamenii sa acorde tot mai putina importanta explicatiei religioase a
realitatii si sa se implice tot mai putin in credinte si practici religioase.

in continuare, avem in vedere si asocierile dintre credinta religioasd asumatd, pe de o
parte, si stocul de cunoastere stiintifica, pe de alta parte, precum si asocierile dintre acestea si
atitudinile oamenilor fata de explicatiile oferite de stiinta sau de catre religie.

6.1 Distributia in populatie a credintelor si practicilor religioase

Datele cercetdrii noastre indicd existenta unor niveluri de credintd si practicd
religioasa relativ ridicate in rdndul populatiei Roméniei. Roménii percep in mai mica
mdsurd biserica in calitatea ei de corp spiritual si mai mult ca pe un loc de practicare a
religiei; un loc intramundan, mai mult decét o unitate de credintd.

Conform datelor din Graficul 38, 95% dintre romani cred in Dumnezeu si un procent
apropiat (88%) in puterea rugdaciunii. Credinta in existenta ladului este cel mai putin raspandita
in randul populatiei. Respondentii sunt de asemenea inclinati sa acorde importanta suportului
pe care il poate oferi religia in viata de zi cu zi, adica puterii tamaduitoare si purificatoare pe care
ar avea-o rugaciunea.

Graficul 38. Distributia credintelor religioase (procente)
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Datele prezentate in Graficul 39 indreptatesc sustinerea ideii cd romanii percep in mai
mica masura biserica in calitatea ei de corp spiritual si mai mult ca pe un loc de practicare a
religiei - un loc intramundan, mai mult decat o unitate de credinta.

51



Graficul 39. Simbolistica asociata bisericii (procente)
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NSNR [ ] 4
Sursa: STISOC 2009

Datele referitoare la practica religioasa releva existenta unei religiozitati destul de active
in randul romanilor. Conform datelor prezentate in Graficul 40, 53% dintre romani declara ca
merg la biserica cel putin odata pe luna. Ceea ce, ca cifra absoluta, poate sa para lipsit de
semnificatie, privita din perspectiva comparativa internationala cifra indica, insd, un grad inalt de
practici religioasd. Conform datelor Studiului Valorilor Europene?, Romania este tara ortodox3
cu practica religioasa cea mai crescuta. Nivelul practicii religioase in spatiul privat este si mai
ridicat decat cel al frecventarii bisericii, 73% dintre romani declarand ca se roaga cel putin odata
pe saptamana.

Graficul 40. Participarea religioasa
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Patru caracteristici sunt asociate semnificativ cu nivelul de religiozitate al individului,
dintre cei luati in considerare in prezenta analizd. Acestia sunt: genul feminin, nivelul
de cunoastere stiintificd al individului, atitudinea fatd de superstitii si vdrsta.

Ceilalti trei factori testati, si anume nivelul de educatie, locuirea in mediul rural si
participarea respondentului pe piata muncii nu sunt asociati in mod semnificativ gradul de
religiozitate. Cu alte cuvinte, in Romania persoanele care au un grad de religiozitate relativ mai
ridicat sunt femeile, cei care au mai putine cunostinte stiintifice, cei care sunt mai superstitiosi si
cei care sunt mai inaintati in varsta.

22 Detalii la adresa de web: http://www.europeanvaluesstudy.eu
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« e s . . . . 23
Tabelul 2. Caracteristici asociate cu credintele religioase

Respondent de sex feminin +
Nivelul cunoasterii stiintifice -
Varsta -
Atitudini fata de superstitii +
Nivel de educatie Nesemnificativ statistic
Educatie religioasa in copilarie Nesemnificativ statistic
Rezident in mediul rural Nesemnificativ statistic
Este activ pe piata muncii Nesemnificativ statistic

Sursa: STISOC 2009
Nota: in tabel semnul + marcheaza existenta unei asocieri pozitive si semnificativ statistic diferite de
zero®*; semnul - marcheazi existenta unei asocieri negative si semnificative statistic

6.2 Comparatii transversale si in spatiul geografic european

Tot mai multi romani cred in elementele reprezentative ale religiozitdtii

Curbele prezentate in Graficul 41 arata o evolutie surprinzatoare a credintelor asociate
diverselor aspecte ale religiozitatii. Observam ca din 1993 pana in 2009 procentul celor care cred
in diferite elemente ale universitului religios a crescut simtitor.

Graficul 41. Distributia in timp a credintelor religioase

95.9
95 — 93.8 D}Jmnezeg
92.316 Viata dupa moarte
891 lad
83.5 84.1 Rai
814 3
80 — 786 Pacat
712 2
55 7 62.5
5s.§0-‘ gg? 598
55207 ;
50 - o 513 51.3 496
372
35 —
| 1 | |
[ap] [=0 B o)} L (3]
[#)] [8) )] (=] (]
(3] [0 I =] o (]
o - = o o

Sursa: European Values Survey (1993, 1998, 1999), World Values Survey (2005), STISOC 2009

Daca in 1993 numai 37% dintre romani credeau in lad, in 2009 procentul lor a ajuns la
50%. Cea mai mare crestere s-a inregistrat la nivelul celor care cred in Rai, in 1993 in Romania
procentul acestora fiind de 50%, iar in 2009 ajungand la 72%. Credinta in Dumnezeu a suferit cea

2 . . v . . . . v T . .
* Datele din tabel sunt reprezinta rezultatul unei analize de regresie lineara multipla. Variabilele
incluse in analiza sunt descrise Tn Anexa 2 a raportului.

** Rezultatele din tabel sunt semnificative statistic pentru p<0.10
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mai mica schimbare, daca avem in vedere evolutia procentului celor din aceasta categorie — dat
fiind si nivelul ridicat initial, care nu permite o crestere accentuata. Diferenta in randul celor care
afirma credinta in Dumnezeu dintre 1993 si 2009 este de 4 puncte procentuale.

Practica religioasd este frecventd in Romdnia, fatd de alte societdti europene

Nivelul practicii religioase in Romania este unul foarte ridicat, procentul celor care se
roaga zilnic fiind peste 50% din populatie. Reusim sa surclasam, din acest punct de vedere
(Graficul 42), tari precum Cipru, Bulgaria sau Polonia. La polul opus se afla tari precum Germania
sau Cehia, care au sub 10% din populatie care se roaga in fiecare zi.

Graficul 42. Ordinea ierarhica a unor tari europene in functie de procentul din
populatie care se roaga zilnic
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n continuare, sd punem in relatie procentul indivizilor dintr-o populatie care se roagé
zilnic cu stocul public de cunoastere stiintifica si sa observam cum se distribuie in diverse tari
europene. Desi distributia apare ca relativ difuza (Graficul 43), putem spune ca la nivel agregat
exista o relatie intre procentul indivizilor dintr-o tara care se roaga zilnic si nivelul de cunoastere
stiintifica detinut de populatia din acea tara.

Astfel, observam ca tarile cu un stoc public de cunoastere stiintifica mai ridicat sunt cele
in randul carora se intalnesc mai putini indivizi care afirma ca se roaga zilnic, pe cand in statele
cu un stoc public al cunoasterii stiintifice mai scazut intalnim si un procent mai ridicat al celor
care se roaga in fiecare zi. Romania este una dintre tarile cu un nivel scazut al stocului public al
cunoasterii stiintifice si ocupa primul loc ca procent al indivizilor care se roaga zilnic. La polul
opus intalnim tari ca Germania, Franta si chiar Ungaria.
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Graficul 43. Distributii ale populatiilor din diferite tari europene in functie de indicele cunoasterii stiintifice si de
frecventa zilnica a rugaciunii
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Sursa: Eurobarometru 2005, EVS 2008

Romédnia se afld printre primele tdri europene ca procent al celor care merg cel putin o
datd pe lund la bisericd

Participarea la slujbe religioase este importanta pentru romani, aproximativ 50%
declarand ca merg cel putin o data pe luna la biserica in afara de nunti, botezuri si alte sarbatori.

Graficul 44. Ordinea ierarhica a unor tari europene in functie de procentul din populatie al persoanelor care merg
cel putin o data pe luna la biserica
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De aceasta datd, insa, Romania este depdsita de tari precum Polonia, Irlanda si Cipru.
Tarile cu cele mai mici procente de participare slujbe religioase din Europa sunt Danemarca,
Estonia, Franta si Cehia.

6.3 Reprezentari publice privind relatia dintre religie si stiinta

4 din 5 roméni cred cd Dumnezeu a creat toate fiintele, asa cum sunt ele astdzi, si 2 din
3 romdni cred ca biserica nu greseste in cele ce spune si cd ne bazdm viata prea mult
pe stiintd si prea putin pe credinta

Imaginea pe care o creioneaza datele referitoare la credinta si practica religioasa din
Romania este aceea a unei societati in care religia joaca un rol important in viata cotidiana.
Religia este reprezentata mai ales sub forma unui sprijin individual Tn confruntarea cu solicitarile
vietii cotidiene.

Datele disponibile aratd ca existda un continuum fintre credinta propriu-zisa fin
supranatural, practica religioasda curenta si modul de a percepe si a intelege lumea
inconjuratoare.

in unele privinte religia are credibilitate mai mare decat stiinta. Aproape dou3 treimi
dintre romani cred ca Biserica nu greseste niciodata in cele ce spune si ca ne bazam viata prea
mult pe stiinta si prea putin pe credinta. Potrivit raspunsurilor ilustrate in Graficul 45, aproape
80% cred 1n existenta unor miracole aflate dincolo de explicatia stiintifica si 56% dintre
respondenti declara ca existda oameni posedati de diavol.

Graficul 45. Reprezentari ale relatiei intre stiinta si religie
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Asa cum arata rezultatele unui model de regresie, atitudinea de respingere a stiintei si
de acceptare a explicatiei religioase este asociata pozitiv cu nivelul de credinta si practica
religioasa, fiind Tn acelasi timp mai frecventa in cazul persoanelor care locuiesc in mediul rural si
care au educatie mai scazuta. Este interesant faptul cad nivelul personal de cunoastere stiintifica
nu influenteaza semnificativ atitudinea pro-religioasa in confruntarile cu stiinta. Cu alte cuvinte,
Tmbunatatirea bagajului de cunostinte pe care le are individul nu schimba semnificativ preferinta
acestuia pentru un model religios asupra lumii. In schimb, credinta religioasd crescutd stimuleaz
preferinta pentru explicatia de tip religios.
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Tabelul 3. Factori care influenteaza atitudinile pro-religioase opuse ;tiintei25

Influenta asupra atitudinilor pro-
religioase opuse stiintei

Credinta religioasa +

Nivel de educatie -

Merge la biserica cel putin odata pe luna -

Rezident in mediul rural +

Varsta Nesemnificativ statistic
Respondent de sex feminin Nesemnificativ statistic
Scala cunoasterii stiintifice Nesemnificativ statistic

Sursa: STISOC 2009
Nota: in tabel + marcheaza existenta unei influentei pozitive si semnificative statistic’®; semnul -
marcheaza existenta unei influente negative si semnificative statistic

Investigand relatia dintre credintele religioase si atitudinile generale fata de stiinta si
cunoasterea stiintifica, se constata o asociere negativa a credintei religioase cu aceste atitudini.
Conform rezultatelor din Tabelul 4, cei care au un nivel crescut al credintei religioase au mai
degraba atitudini defavorabile fata de stiinta in general. Acelasi lucru este valabil si in cazul celor
care locuiesc in mediul rural. in schimb, un nivel de educatie crescut, precum si un grad de
cunoastere stiintifica ridicat sunt asociate cu o atitudine favorabila fata de cunoasterea stiintifica
in general. in timp ce religiozitatea inclind balanta citre explicatia de tip religios asupra lumii,
educatia si cunoasterea stiintifica stimuleaza aparitia unor atitudini pozitive fata de cunoasterea
stiintifica in general.

Tabelul 4. Caracteristici asociate cu o atitudine favorabila fata de §tiin';527

Influenta asupra atitudinii
favorabile stiintei

Nivel de educatie +
Scala cunoasterii stiintifice +
Varsta +

Rezident in mediul rural -
Credinta religioasa -
Activ pe piata muncii Nesemnificativ statistic
Respondent de sex feminin Nesemnificativ statistic
Sursa: STISOC 2009
Not3: in tabel + marcheazi existenta unei influentei pozitive si semnificative statistic’®; semnul -
marcheaza existenta unei influente negative si semnificative statistic

Prin urmare, nivelul general de religiozitate in Romania este relativ ridicat, credintele
religioase fiind larg impartasite de catre populatie. Practica religioasd, mai ales in spatiul privat,
de tipul rugaciunii, este si ea larg raspandita. Majoritatea romanilor se roaga cel putin odata pe

%> Datele din tabel sunt reprezinta rezultatul unei analize de regresie lineara multipla. Variabilele
incluse in analiza sunt descrise in Anexa 2.

?® Rezultatele din tabel sunt semnificative pentru p<0.10

%’ Datele din tabel sunt reprezinta rezultatul unei analize de regresie lineara multipla. Variabilele
incluse in analiza sunt descrise in Anexa 2.

?8 Rezultatele din tabel sunt semnificative pentru p<0.10
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saptamana, in timp ce jumatate din populatie declara ca merge la biserica cel putin o data pe
luna.

Populatia Romaniei tinde sa acorde, in general, o importantda crescuta religiei in
explicarea realitatii inconjurdtoare, majoritatea populatiei sustinand existenta unor fapte care se
afla dincolo de capacitatea stiintei de a explica lucrurile si afirmand ca ar trebui sa acordam o
mai mare prioritate credintei in fata stiintei. In timp ce credinta religioasd potenteazd suportul
pentru explicatia religioasa asupra lumii, stocul de educatie si de cunoastere stiintifica cresc
sustinerea fata de stiinta.
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7 Atitudini fata de stiinta

Modul de raportare a romanilor fata de stiintd este important in masura in care se
considera ca exista o relatie pozitiva intre nivelul de cunoastere stiintifica si atitudinile fata de
stiintd. Tntr-o societate a cunoasterii, in care statului ii revine un rol important in sustinerea
cercetarii stiintifice, mai ales prin finantare, este necesar sa identificdm acele arii de interes
pentru public care contureaza sprijinul sau fata de aceste politici, precum si zonele de rezerva
sau respingere. Aceasta optiune este cu atat mai importanta pentru Romania in contextul in care
atitudinile se agrega pentru a forma un tipar social influentat de modelul european.

Atitudinile sunt mediate, pe de o parte, de o serie de caracteristici personale - cum ar fi
nivelul de educatie, mediul de rezidenta, ocupatia sau experientele de viata - iar pe de alta
parte, de moduri de organizare a societatii - cum ar fi calitatea procesului educational sau nivelul
investitiilor Tn cercetarea stiintifica. De aceea este esential sa identificdam Tn structura populatiei
acele categorii care manifesta atitudini pozitive fata de cercetarea si cunoasterea stiintifica,
pentru a intari aceasta orientare, dar si grupurile care se raporteaza antagonic, pentru a evalua
impactul pe care acestea il pot avea asupra politicilor publice privind stiinta. Din ce in ce mai
importantd este prioritizarea cheltuielilor in ariile majore ale stiintei. In acest sens, se stie deja ca
unele persoane sustin ca ar trebui pus accentul pe Tmbunatatirea sanatatii, pe reducerea
criminalitatii si a dependentei de droguri sau pe identificarea de mijloace mai eficiente pentru
protejarea mediului inconjurator, iar toate acestea nu s-ar putea realiza intr-un mod eficient fara
a cunoaste atitudinea publicului fata de temele in discutie. Pe de alta parte, sunt persoane care
sustin ca ar trebui ca investitiile publice sa se orienteze catre domenii cum ar fi genetica
moleculara, producerea de nanotehnologii si, mai ales, catre cercetarea fundamentala pentru
acumularea de cunoastere si pentru sporirea stocului de cunoastere stiintifici. Tnsa cum se pot
stabili prioritatile in absenta consultarii publicului? Cum se pot aloca fonduri publice pentru
dezvoltarea stiintei fara a sti care sunt opiniile si atitudinile contribuabililor? Asemenea intrebari
sunt tipice pentru o societate democratica.

Istoricul abordarilor atitudinilor fata de stiinta ca demers de cercetare consemneaza in
SUA primele studii in anii 1957-1958, initiate de National Association of Science Writers (NASW).
Acestea au identificat un suport masiv acordat stiintei de catre publicul american al epocii,
numai 2% dintre respondenti afirmand ca stiinta ar avea si efecte negative. Este epoca in care
progresele tehnologice si descoperirile stiintei imbunatateau calitatea vietii, iar stiinta avea un
statut aproape ,mitic” Tn societate. De la eradicarea foametei de pe Pamant la cucerirea
spatiului, publicul percepea stiinta ca detinand toate raspunsurile si ca fiind capabild sa rezolve
orice problema. Treptat, insa, apare scepticismul, alimentat de media si de scaderea increderii in
institutiile statului. Tncepand cu anii 1970 sunt tot mai prezente in discursul public evocéri ale
efectelor negative ale demersurilor stiintifice, concretizate in poluare, epuizarea resurselor sau
incalzirea globala, in timp ce anumite tehnologii erau considerate ca responsabile de o asa-
numita ,dezumanizare tehnologica a societatii”. Preocuparea fata de aceste schimbari din
societate este exprimatd Tn lansarea, in anul 1972, a Programului Science and Engineering
Indicators, condus de National Science Foundation. Aceastd cercetare utiliza date comparative
pentru a identifica tiparele din domeniul stiintei si tehnologiei din SUA si relevanta acestora la
nivel international, scopul fiind acela de a optimiza politicile din domeniu pentru a mentine tara
pe primele locuri in cercetarea stiintificd si tehnologica. In Europa, preocupdrile privind stiinta si
tehnologia au fost coagulate in cercetarea sociologica numita Eurobarometru, impulsionate in
anul 2001 de planul de actiune ,Science and Society” din cadrul Ariei Europene de Cercetare.
Astfel, in anii 2001, 2002, 2005 si 2010 au fost incluse intrebari care au avut module privind
stiinta si tehnologia cu obiectivul de a afla nivelul de informare, atitudinile fatd de stiinta si
tehnologie si perceptia despre cercetare in randul publicului european. in Romania, exceptand
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valurile cercetdrilor Eurobarometru precizate mai sus, nu au existat cercetari reprezentative la
nivel national ale atitudinilor publicului fata de stiinta pana la Stiintd, tehnologie si societate.
Interese si perceptii ale publicului privind cercetarea stiintificd si aplicatiile tehnologice (STISOC
2009). Interesul pentru informatii din acest domeniu este generat si de obiectivul pe care si I-a
impus Uniunea Europeana prin Agenda de la Lisabona 2000, acela de a deveni ,cea mai
competitiva si dinamica economie bazata pe cunoastere din lume”.

n aceastd sectiune vom discuta despre:

<~ atitudini generale ale populatiei in raport cu stiinta si tehnologia;

<~ caracteristicile populatiei Romaniei care adera la un anumit tip de atitudini;

+~ locul pe care se plaseazd Romania in context european din punct de vedere al
atitudinilor fata de domeniul stiintei si tehnologiei.

Modul nostru de interpretare al acestei analize este dublu. Mai intai, admitem ca
atitudinile pozitive fata de stiintda se asociaza cu comportamente de curiozitate, interes,
receptare, aplicare si reproducere in raporturile cu cunoasterea stiintificd si cu produsele ei
tehnologice. Totodata, admitem ca un public cu atitudini pozitive fata de stiinta este mai
probabil sa sprijine investitiile publice n stiinta si sa creeze un climat propice valorizarii
activitatilor de cercetare stiintifica.

7.1 Atitudini fata de stiinta si tehnologie in general

Masurarea atitudinilor fata de stiinta ale publicului din Romania a utilizat o baterie de
intrebari redatd in graficul din continuare. Optiunile respondentilor au fost ,Acord” si
,Dezacord”, precum si ,Nu stiu” si ,Nu raspund”. Ordinea itemilor prezentati este
descrescatoare in functie de proportia celor care au fost de acord cu un enunt sau altul. Printre
temele care au fost abordate se pot regasi: importanta stiintei si tehnologiei pentru dezvoltarea
asupra mediului Tnconjurator. O atentie speciald a fost acordata influentei stiintei in viata
indivizilor si riscurilor si amenintarilor percepute de acestia ca fiind derivate din activitatea
oamenilor de stiinta.

O prima evaluare a ierarhiei atitudinilor releva faptul ca stiinta este pentru romani una
dintre modalitatile prin care se poate asigura dezvoltarea economica a tarii. Dimensiunea
lucrativa si implicatiile pozitive ale tehnologiilor sunt mai importante decat riscurile percepute,
iar faptul ca 73% dintre respondenti considera ca este important sa ,stie ceva” despre stiinta
poate fi interpretat ca pozitiv. Trend-ul pesimist care se manifesta in distributia atitudinilor fata
de stiinta la nivel european este prezent partial si in Romania. Tn timp ce romanii cred mai mult
ca acum 7 ani ca stiinta si tehnologia pot rezolva orice problema nu acelasi lucru poate fi spus si
despre alte afirmatii. Astfel, trendul european de scepticism fata posibilitatea stiintei de a
elimina saracia si de a face resursele naturale inepuizabile nu este prezent si in Romania.
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Graficul 46. Distributia atitudinilor fata de stiinta
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7.1.1 Stiinta si tehnologia pot rezolva toate problemele

Romanii au o atitudine tot mai increzatoare fata de puterea stiintei si a tehnologiei
(Graficul 7). Daca, in 2002, 32% dintre romani credeau ca stiinta si tehnologia pot rezolva orice
problema, datele din 2009 arata o crestere de aproximativ zece procente, aproximativ 43%
dintre romani afirmand ca toate problemele pot fi rezolvate prin mecanisme utilizate de stiinta si
tehnologie. Un lucru interesant este acela cd, cel putin aparent, procentul celor care cred in
solutiile nemarginite oferite de stiinta s-a marit prin afilierea la aceastd opinie, din 2002 pana in
2009, a celor care declarau ca ,nu stiu”. Observam ca daca in 2002, 19% din persoane
raspundeau ,Nu stiu”, in 2009 mai putin de o treime dintre acestia se mai incadrau in aceasta
categorie, restul migrand in randul celor care definesc stiinta si tehnologia drept surse universale
de rezolvare a problemelor.

Graficul 47. Comparatie intre distributia itemului ,Stiinta si tehnologia pot rezolva orice problema” in 2002 si 2009

STISOC 2009 51 43 E

CC 2002-2003 49 32 19

O Dezacord O Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

La nivel international (Graficul 48), Romania este un caz special, ocupand al doilea loc in
ierarhia tarilor europene incluse in analiza Tn functie de nivelul de idealizare al stiintei si
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tehnologiei. Primul loc este ocupat de Turcia, 63% dintre turci fiind de acord ca stiinta si
tehnologia pot rezolva orice problema. Turcia este urmata, la o distanta considerabild, de
Romania, 39% dintre romani raspunzand ca sunt ,de acord partial” sau ,de acord total” la
intrebarea in discutie. Observam ca, fara a fi respectata strict ierarhia (vezi Graficul 48),
procentele celor care cred in omnipotenta stiintei si a tehnologiei, aferente statelor, scad odata
cu cresterea valorilor PIB-ului pe cap de locuitor din aceste tari. Romania ocupa penultimul loc
printre tarile analizate Tn ceea ce priveste PIB-ul pe cap de locuitor si al doilea loc in ceea ce
priveste acordul fata de puterea nelimitata a stiintei si tehnologiei. Desi nu are cel mai mare PIB
pe cap de locuitor, Franta prezinta cel mai mic procent al celor care mizeaza pe stiintda pentru
rezolvarea oricirei probleme. Intelegem de aici ¢, odata cu cresterea nivelului de dezvoltare al
unui stat, proportia indivizilor care gasesc rezolvarea oricarei probleme in stiinta si tehnica
scade.

Graficul 48. Distributia tarilor europene in functie de PIB pe cap de locuitor si acordul fata de ,,Stiinta si tehnologia
pot rezolva orice problema”
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Distributia tarilor europene in functie de procentul din PIB acordat educatiei si acordul
fata de intrebarea in discutie, arata ca indivizii din tarile care investesc un procent mai mare din
produsul intern brut in educatie manifesta incredere intr-o proportie mai mica in ideea ca stiinta
si tehnologia le pot rezolva orice problema. Romania se afla printre tarile care aloca unul dintre
cele mai mici procente din Europa educatiei, desi romanii sunt cei care sustin Tn cea mai mare
proportie faptul ca stiinta si tehnologia pot rezolva orice problema.
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Graficul 49. Distributia tarilor europene in functie de procentul din PIB investit in educatie si acordul fata de ,Stiinta
si tehnologia pot rezolva orice problema”
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Graficul 50. lerarhia tarilor europene in relatie cu afirmatia ,Stiinta si tehnologia pot rezolva orice problema”
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7.1.2 Atitudini fata de cercetarea stiintifica

81% dintre romdni cred ca guvernul trebuie sa sustind financiar cercetarea

in Romania atitudinea fatd de importanta cercetdrii tinde sd devind din ce in ce mai
favorabila (Graficul 51). Tn 2009, 82% dintre romani declarau c& cercetarea stiintificd trebuie
sustinuta de guvern, pe cand in 2002 numai 71% se situau pe aceastd pozitie. Si in cazul acestui
item observam o crestere a procentului celor care sunt de acord, diferenta intre 2002 si 2009
fiind de aproximativ 11%. Pe de alta parte, desi nu foarte consistenta, a fost inregistrata si o
crestere cu 3% a celor care nu sunt de acord cu sustinerea cercetarii de catre guvern. Explicam
aceste modificari, aparent si partial contradictorii, prin diferenta observata la nivelul celor care
declarau in procent de 23%, in 2002, ca ,Nu stiu”, procent care ajunge in 2009 la un nivel de
doar 8% dintre respondenti. Astfel, cei care ih 2002 nu aveau o opinie asupra acestui aspect si-au
schimbat orientarea, ajungand ca Tnh 2009 sa migreze atat catre ,,Acord”, cat si spre ,,Dezacord”.

Graficul 51. Comparatie intre distributia itemului ,,Cercetarea stiintifica care completeaza nivelul de cunoastere este
necesara si ar trebui sustinuta de guvern” in 2002 si 2009

STISOC 2009 9 82 10

CC 2002-2003 6 71 24

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

Desi ne asteptam ca ierarhia tarilor europene in functie de nivelul de dezvoltare
economica, masurata prin PIB-ul pe cap de locuitor (vezi Graficul 52), sd reconstituie macar
partial ierarhia statelor construita in functie de nivelul de sustinere a cercetarii inregistrat, nu
observam un tipar clar: economii dezvoltate sunt subclasate de economii in curs de dezvoltare,
un exemplu fiind Ungaria care depaseste Elvetia sau Olanda ca nivel de acord fata de sustinerea
cercetarii de catre guvern. Nici Romania nu isi pastreaza pozitia determinata de PIB-ul pe cap de
locuitor, depdsind ca nivel de acord fata de sustinerea guvernamentala a cercetarii tari ca Irlanda
sau Austria.

Graficul 53 arata ca exista un trend relativ difuz al relatiei dintre procentul din PIB
investit in educatie si acordul fatd de sustinerea guvernamentala a cercetarii, parte integranta
educatiei. Interesante de observat sunt cazurile statelor care investesc un procent mare din PIB
in educatie, dar in cadrul carora indivizii cred intr-o proportie mai mica faptul ca guvernul ar
trebui sa sustind financiar cercetarea. in aceastd situatie regdsim tari ca Austria si Islanda.
Important de vazut este si cazul statelor care investesc putin in educatie, dar care cred in mare
masura ca cercetarea trebuie finantata de guverne. Si Romania este un astfel de caz, plasandu-se
printre state ca Italia, Croatia sau Germania.
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Graficul 52. Distributia tarilor europene in functie de PIB pe cap de locuitor si acordul fata de ,,Cercetarea stiintifica
care completeaza nivelul de cunoastere este necesara si ar trebui sustinuta de guvern”
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Graficul 53. Distributia tarilor europene in functie de procentul din PIB investit in educatie si acordul fata de
,Cercetarea stiintificad care completeaza nivelul de cunoastere este necesara si ar trebui sustinuta de guvern”
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Graficul 54. lerarhia tarilor europene in functie de categoriile de raspuns ,,dezacord partial” si ,dezacord total”
la afirmatia ,,Cercetarea stiintifica care completeaza nivelul de cunoastere este necesara si ar trebui sustinuta
de guvern”

NIR
HR
DEW
DEE
TR
IT
GB
PT
PL
cY
GR
S|
DE
ES
RO
SK
cz
BE
LV
SE
IR
LU
FR
NO
HU
MT

=t

Hm_mmHmm__mHHmm_MHHMEHHEMHW o=l m

o
41]
I~
W
%]
o]
=
o

o
=
&
Z
T

Nici acord, Acord
(partial si total) nici dezacord (partial si total)

Sursa: Eurobarometrul special ,,Science and Technology”, iunie 2010
7.1.3 Atitudini fata de impactul stiintei

Romanii cred ca stiinta le schimbd viata prea repede

Datele comparative 2002-2009 arata ca din ce in ce mai multi romani cred ca viata lor se
schimb3 mult prea repede din cauza stiintei (Graficul 55). Tn 2002, 56% dintre romani erau de

acord ca stiinta face ca modul lor de viatd sa sufere schimbari prea rapide, pe cand in 2009
procentul a urcat la 74%. Cei 22% care declarau ca ,Nu stiu” in 2002 au migrat in mare masura
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catre categoria celor care sunt de acord ca stiinta le schimba viata prea repede, in 2009 doar 5%
dintre respondenti fiind Tnca nehotarati.

Graficul 55. Comparatie intre distributia itemului ,,Stiinta face ca modul nostru de viata sa se schimbe prea repede”
in 2002 si 2009

STISOC 2009 19 73 7

CC 2002-2003 22 56 22

O Dezacord O Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

Romania nu este un caz special, Tn aceasta privinta (vezi Graficul 56), Tnregistrand in
2010 un procent al celor care cred ca viata lor se schimba mult prea repede din cauza stiintei
asemanator cu al altor tari ca Luxemburg, Italia, Elvetia sau Austria si indepartandu-se de tari
asemanétoare ca nivel al PIB-ului pe cap de locuitor ca Bulgaria, Polonia sau Turcia. intelegem de
aici ca pentru acest item nu asistam la o asociere clara intre nivelul de dezvoltare economica al
unei tari si atitudinea fata de stiinta, distribuirea statelor europene in functie de PIB pe cap de
locuitor si acordul fata de intrebare fiind una difuza.

Graficul 56. Distributia tarilor europene in functie de PIB si acordul fata de ,,Stiinta face ca modul nostru de viata sa
se schimbe prea repede”
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in cazul atitudinii fatd de schimbdrile pe care stiinta le aduce in viata indivizilor se
observa un pattern cu oarecare variatii. Graficul 57 arata ca, de cele mai multe ori, tarile care
investesc mai mult in educatie sunt tarile in care procentul celor care considera ca stiinta le
schimba viata prea repede este mai mic. Cipru este un caz care se indeparteaza puternic de la
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acest pattern, aceasta tara alocand pe de o parte aproape 7% din PIB sectorului educational, iar
pe de alta parte inregistrand un procent de peste 90% indivizi care cred ca stiinta aduce
schimbari prea rapide in viata lor.

Graficul 57. Distributia tarilor europene in functie de procentul din PIB pentru educatie si acordul fata de ,,Stiinta
face ca modul nostru de viata sa se schimbe prea repede”

90 — oCY
- Es

osK @ OES oSl
70 oPL

ocz
o%eT

Procent persoane de acord

60 1 oLU
50 —
40 — O NL O DK
oIE
30 = oIS
| | T | I 1
3 4 5 6 7 8

% PIB alocat educatiei
Surse: Eurobarometrul special ,Science and Technology”, iunie 2010 si Eurostat 2007

7.1.4  Atitudini fata de gradul de risc implicat de stiinta

Mai mult de jumdtate dintre romdni cred ca oamenii de stiinta sunt periculosi

Romanii par sa se teama intr-o proportie relativ ridicata si chiar in crestere de puterea
oamenilor de stiinta (Graficul 58). Daca in 2002, 45% dintre romani declarau ca sunt de acord cu
afirmatia ca , Datorita cunoasterii lor, oamenii de stiinta au o putere care ii face periculosi”, in
2009 procentul lor a crescut ajungand la 62%. O evolutie interesanta o au si cei care declarau in
2002 ca nu stiu sa raspunda la intrebarea in discutie, acestia reorientandu-se pana in 2009 fie
spre categoria ,Acord”, fie spre ,Dezacord”. Observam ca si numarul celor care dezaproba
afirmatia a crescut cu patru procente, majoritari ramanand Tnsa romanii care cred ca nivelul de
cunoastere i face pe oamenii de stiinta periculosi.

Graficul 58. Comparatie intre distributia itemului ,,Datorita cunoasterii lor, oamenii de stiinta au o putere care fi
face periculosi” in 2002 si 2009

STISOC 2009 28 62 10

CC 2002-2003 24 45 31

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009
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7.1.5 Atitudini fata de stiinta si tehnologie din perspectiva mediului

Pentru o treime dintre romdni, stiinta si tehnologia vor face ca resursele naturale sa
devind inepuizabile

Graficul 59. Comparatie intre distributia itemului ,,Datorita progresului stiintific si tehnologic, resursele naturale ale
Pamantului vor fi inepuizabile” in 2002 si 2009

STISOC 2009 58 32 11

CC 2002-2003 42 27 31

O Dezacord 8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

in 2009 (Graficul 59), 32% dintre romani credeau cd prin progres tehnologic resursele
naturale vor deveni inepuizabile. Diferenta fata anul 2002 este de doar 5 procente. Interesanta,
insa, este evolutia dintre anii 2002 si 2009 a celor care nu cred in adevarul afirmatiei din cadrul
acestui item, acestia Tnmultindu-se cu aproximativ 16%. Observam ca o parte dintre cei care in
2002 raspundeau ,,Nu stiu” si-au redefinit optiunea de raspuns indreptandu-se catre categoriile
»,Dezacord” si ,Acord”. Astfel, mai mult de jumatate dintre romani cred, in 2009, ca progresul
stiintific si tehnologic nu va reusi sa rezolve problema epuizarii resurselor naturale.

Graficul 60. Distributia tarilor europene in functie de procentul din PIB pentru educatie si acordul fata de afirmatia
»Datorita progresului stiintific si tehnologic, resursele naturale ale Pamantului vor fi inepuizabile”
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Graficul 60 arata ca romanii sunt printre cei mai optimisti si increzatori dintre cetatenii
societatilor europene in ideea ca prin progres tehnologic resursele naturale vor deveni
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inepuizabile, fiind depasiti doar de Italia, Austria, Croatia, Islanda, Bulgaria si Turcia. Francezii
sunt cei care au cel mai mic procent (11%) al celor care sunt de acord cu afirmatia ca , Datorita
progresului stiintific si tehnologic, resursele naturale ale Pamantului vor fi inepuizabile”, iar
Finlanda detine cel mai mare procent (77%) al celor care dezaproba partial sau total aceeasi
afirmatie.

Desi diferentele dintre tarile din analiza nu sunt foarte mari, observam (Graficul 61) ca
indivizii din statele care aloca procente mai mari din PIB educatiei numara printre ei mai putini
oameni care cred ca progresul tehnologic va face ca resursele naturale sa devina inepuizabile.
Romania se incadreaza si ea n acest pattern fiind una dintre tarile care aloca procentele cele mai
mici sectorului educational si inregistrand un procent relativ mare al celor care cred ca stiinta si
tehnologia vor face resursele naturale inepuizabile. O tara cu o pozitie asemanatoare Romaniei
este Italia, iar o exceptie majora de la acest pattern este constituita de Islanda.

Graficul 61. lerarhia tarilor europene in functie de itemul ,Datorita progresului stiintific si tehnologic, resursele
naturale ale Pamantului vor fi inepuizabile”
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7.1.6 Atitudini fata de stiinta si tehnica din perspectiva economica

Roménii cred ca stiinta si tehnica sunt solutia pentru dezvoltarea industriald

Cei mai multi dintre romani (Graficul 62) credeau atat in 2002 (80%), cat si in 2009 (88%)
ca solutia pentru dezvoltarea industriald este reprezentata de stiintda si tehnica. Datele din
Graficul 62 arata ca, pe de alta parte, si procentul celor care nu sunt de acord cu afirmatia ca
,Stiinta si tehnica joacd un rol important in dezvoltarea industriala” a crescut din 2002 pana in
2009. Mai mult de jumatate dintre cei din categoria celor care nu stiau cum sa raspunda la
intrebarea in discutie Th 2002, s-au reorientat in 2009 fie spre acord, fie spre dezacord.

Graficul 62. Comparatie intre distributia itemului ,,Stiinta si tehnica joaca un rol important in dezvoltarea
industriala” in 2002 si 2009

STISOC 2009 |5 88 7

CC 2002-2003 |3 80 16

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

Aproape jumatate dintre romdni nu cred cd cercetarea poate face produsele
industriale mai ieftine

in ceea ce priveste acordul fatd de influenta cercetdrii asupra preturilor produselor
industriale (Graficul 63), parerile romanilor nu sunt la fel de transante. In 2009, 46% dintre
acestia cred ca cercetarea va face produsele industriale mai ieftine, pe cand 36% nu sunt de
acord cu aceasta afirmatie. Atat procentul celor care se declara de acord, cat si al celor care nu
sunt de acord cu ideea ca cercetarea face produsele mai ieftine au crescut in Romania din 2002
pana in 2009. Aceste modificari sunt date de schimbarea opiniilor a peste jumatate dintre cei
care declarau ca ,,Nu stiu” in 2002 (36%), acestia reprezentdnd doar 18% dintre respondentii din
20009.

Graficul 63. Comparatie intre distributia itemului ,,Cercetarea stiintifica nu face produsele industriale mai ieftine” in
2002 si 2009

STISOC 2009 36 46 18

CC 2002-2003 23 40 36

O Dezacord O Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

Roménii considerd cd tehnologia este secretul unei economii dezvoltate

Desi parerile privind importanta cercetarii in diminuarea preturilor sunt difuze, romanii
cred, totusi, intr-o proportie covarsitoare, ca doar tehnologiile avansate pot conduce spre o
economie competitiva (Graficul 64). Opiniile romanilor in aceastd privinta nu s-au schimbat
foarte mult din 2002 pana in 2009, mai ales in ceea ce priveste procentul celor care sunt de
acord cu afirmatia. Mici schimbari au intervenit la nivelul procentelor celor care nu sunt de acord
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cu ideea ca doar utilizarea tehnologiilor avansate pot conduce spre o economie competitiva.
Proportia acestora a crescut din 2002 (0.087) pana in 2009 (0.128) cu 4%.

Graficul 64. Comparatie intre distributia itemului ,,Economia noastra poate deveni mai competitiva doar prin
punerea in aplicare a celor mai avansate tehnologii” in 2002 si 2009

STISOC 2009 13 73 14

CC 2002-2003 9 69 22

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

Din perspectiva romdnilor, sdrdcia si foametea nu vor fi eradicate de stiintd si
tehnologie

De-a lungul ultimului deceniu romanii au devenit mai sceptici cu privire la eradicarea
saraciei cu ajutorul stiintei, procentul celor care nu sunt de acord cu afirmatia descrisa de
intrebarea in discutie crescand de la 38% in 2002, la 54% in 2009. Cei care nu stiau unde sa se
plaseze intre acord si dezacord in 2002, par sa se fi orientat catre categoria ,,Dezacord” in 2009.

peste tot in lume” in 2002 si 2009

STISOC 2009 54 40 IE

CC 2002-2003 38 41 21

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

7.1.7 Atitudini fata de stiinta si tehnologie si influenta lor asupra muncii

Pentru romdni munca va fi mai interesantd datorita stiintei si tehnologiei

66.5% dintre romani credeau in 2002 ca stiinta si noile tehnologii le vor face munca mai
interesanta (Graficul 66). Procentul nregistrat in 2009 este unul ceva mai mare, 76% dintre
locuitorii Romaniei fiind de acord cu aceasta afirmatie. Din 2002 pana in 2009 a crescut si
procentul celor care nu sunt de acord ca tehnologia si stiinta le va face munca mai interesanta,
diferenta de la inceputul deceniului pana la sfarsitul acestuia fiind de aproximativ 7 procente. Cei
care nu stiau daca tehnologia va avea vreun efect asupra muncii lor au devenit tot mai putini,
procentul lor scazand de la 26% in 2002, la 8% in 2009.
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Graficul 66. Comparatie intre distributia itemului ,,Punerea in aplicare a stiintei si a noilor tehnologii va face munca
mult mai interesanta” in 2002 si 2009

STISOC 2009 14 76 10

CC 2002-2003 7 66 26

O Dezacord O Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

7.1.8 Atitudini despre raportul dintre stiinta si religie
59% dintre romani considerd ca ne bazam prea mult pe stiinta si prea putin pe religie

Atunci cand stiinta este pusa la indoiala ca modalitate de explicare a realitatii, cel mai
adesea religia este citata ca sursa alternativa. Romania se afla intr-o pozitie deosebitd, din acest
punct de vedere, Tn context european, deoarece marea majoritate a populatiei se declara
credincioasa (96% dintre romani raspund afirmativ la intrebarea ,,Credeti in Dumnezeu?”). 59%
dintre romani considera ca ne bazam viata prea mult pe stiinta si nu destul pe credinta (Graficul
67). Persoanele care sunt de acord partial sau total cu aceasta afirmatie au o educatie formala
relativ scazuta si locuiesc mai degraba in mediul rural. De asemenea, aceasta atitudine
corespunde persoanelor care au un nivel de cunoastere stiintifica scazut si tind sa evalueze mai
degraba negativ stiinta in termeni de riscuri.

Graficul 67. Distributia itemului ,,Ne bazam viata prea mult pe stiinta si nu destul pe credinta”

Dezacord total l:l 9

Mai degraba dezacord ‘ | 24
Mai degraba de acord ‘ 35
Acord fotal | | 24

vonn [ ]8

Sursa date: STISOC 2009

7.2 Atitudini fata de aspecte diverse ale vietii influentate de stiinta si tehnica

Unul din cinci romani crede ca stiinta nu este importantd in viata sa

Stiinta capata o importanta tot mai mare in viata romanilor (Graficul 68). Observam ca
daca in 2002, 50% dintre romani credeau ca stiinta este importanta in viata lor de zi cu zi, in
2009 procentul a urcat la 73%. Diferente considerabile sunt inregistrate si in ceea ce ii priveste
pe cei care nu cred ca este important sa stie ceva despre stiinta, procentul lor scazand de la 36%
in 2002, la 22% in 2009. Cei care nu stiau daca stiinta este sau nu importanta in viata lor de zi cu
zi au devenit mai putini, numarul lor scazand din 2002 (13%) in 2009 (5%). Sa retinem, insa, ca
pentru unul dintre cinci romani stiinta nu este importanta in viata personala.
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Graficul 68. Comparatie intre 2002 si 2009 pentru distributia afirmatiei ,,in viata mea de zi cu zi, nu este important
sa stiu ceva despre stiinta”

STISOC 2009 73 22 E

CC 2002-2003 50 36 13

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

O treime dintre romdni cred cd produsele de inaltd tehnologie sunt jucdrii

Tot mai multi romani (56%) nu vad produsele de naltd tehnologie drept “jucarii”
(Graficul 69). Daca in 2002 doar 33 luau in serios produsele tehnologice, negand ca acestea ar fi
doar niste “jucarii”, procentul acestora a crescut in 2009 la 56%. Si procentul celor care se
gandesc la produsele de inalta tehnologie ca la ,,jucarii” a crescut, Tnsa intr-o mai mica masura. O
schimbare importanta a avut loc la nivelul celor care declarau ca nu stiu daca produsele
tehnologice sunt doar niste ,jucdrii”. in 2002, 46% dintre romani raspundeau ,Nu stiu” pe acest
item, Tn timp ce Tn 2009, procentul acestora a scdzut la 18%. Acestia s-au reorientat cdtre
celelalte trei variante de raspuns, preponderent catre ,,Dezacord”.

Graficul 69. Comparatie intre 2002 si 2009 pentru distributia afirmatiei ,,Multe dintre produsele de inalta tehnologie
sunt doar niste jucarii”

STISOC 2009 56 26 18

CC 2002-2003 33 21 46

O Dezacord O Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009

Roménii sustin cercetarea pentru dezvoltarea tehnologiei

Pentru cei mai multi dintre roméni (82.5%) cercetarea stiintifica este esentiald pentru
dezvoltarea de noi tehnologii (Graficul 70). Procentul celor care cred astfel a crescut din 2002
(74.1%) in 2009 cu aproximativ 8%. Pe de alta parte si procentul celor care nu cred in importanta
cercetarii a crescut de la 2.8% in 2002, la 6.2% in 2009. Cei care declarau ca nu stiu daca
cercetarea stiintifica este esentiala pentru dezvoltarea de noi tehnologii sau nu, au ajuns in 2009
la mai putin de jumatate fata de aceeasi categorie de respondenti din 2002.

Graficul 70. Comparatie intre 2002 si 2009 pentru distributia afirmatiei , Cercetarea stiintifica fundamentala este
esentiala pentru dezvoltarea de noi tehnologii ”

STISOC 2009 |6 82 11

CC 2002-2003 3 74 23

O Dezacord B8 Acord O NS/NR
Sursa: Eurobarometrul tarilor candidate CC 2002/3 si STISOC 2009
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7.3 Stiinta si tehnologia: intre mitizare si lipsa utilitatii
Domeniul de studiu al atitudinilor fata de stiinta este unul foarte important intr-o
societate a globalizarii, schimbarii si complexitdtii, in care stiinta joacd un rol esential. Tn
sectiunea anterioara am explorat diferitele atitudini ale publicului roman fata de stiinta, felul in
care s-au schimbat acestea in timp si felul in care rezultatele din Romania se compara cu cele din
alte tari. Tn aceastd sectiune vom face un pas mai departe, incercand s3 stabilim o tipologie a
orientdrilor romanilor fatd de stiinta si o descriere a persoanelor care au un anumit tip de
atitudine sau alta.
Orientdrile atitudinale asociate stiintei si ponderea lor aproximativi® in populatia
Romaniei contemporane sunt urmatoarele:
<\~ Utilitaristii - se orienteazd citre beneficiile stiintei: 56%;
<~ Temditorii - exagereaza pericolele induse de stiint3 si cercetatori: 29%;
- Idealistii - mitizeaz stiinta: 14%;
+— Scepticii - care, in temeiul propriei ignorante, diminueaza efectele stiintei: 6%.
Considerand aceste orientdri atitudinale si ponderile lor in populatia Romaniei
contemporane, constatam cd numai aproximativ unul din doi romani manifesta atitudini
pragmatice fata de stiinta si produsele ei. Pragmatismul lor stiintific este proportional cu
cunoasterea stiintifica de care dispun. Pe de alta parte, insd, aproape jumatate dintre semenii
nostri sunt, pe cat de necunoscatori in ale stiintei, pe atat de tematori si sceptici in raporturile cu
stiinta; in cel mai bun caz se multumesc sa cada intr-o imagine idilica, mitizanta, admirativa, care
e proportionald cu ignoranta stiintifica.
Sa facem cunostinta mai bine cu aceasta tipologie, rezultata din citirea si agregarea
informatiilor de care dispunem.

7.3.1 Utilitaristii

Persoanele cu un nivel al educatiei formale mai ridicat sunt mai constiente de
beneficiile aduse de stiintd

Un prim tip de atitudine fata de stiinta este concretizat de orientari pe care le denumim
utilitariste, intrucat sunt centrate pe beneficiile reale sau imaginare ale stiintei. Cei care adera la
beneficiile stiintei considera ca punerea in aplicare a stiintei va face munca mai interesanta, va
duce la dezvoltare industriald si la competitivitate economicda si va crea noi tehnologii.
Aproximativ 56%° dintre romani au o astfel de perspectivd asupra stiintei si tehnologiei.

Persoanele care au intre 18 si 25 de ani sau cei care au intre 35 si 44 de ani se incadreaza
mai des in acest tip de atitudine, comparativ cu cei care au peste 55 de ani. Se mai poate
observa ca nivelul de scolaritate are un efect pozitiv asupra celor care au acest tip de atitudine.
Astfel, persoanele cu mai multa educatie formala tind sa aprecieze pozitiv beneficiile stiintei si
tehnologiei. Se mai poate observa ca locuitorii din sate care sunt centre de comuna tind sa
adopte mai putin acest tip de atitudine, comparativ cu cei din orasele foarte mari. Se pare ca
genul si nivelul de cunoastere stiintifica factualda nu au nici un efect asupra acestui tip de
atitudine fata de stiinta.

29 " . v . e Ly ..
Proportiile adunate nu reprezinta 100% deoarece metodologia de calcul, detaliata mai jos,
permite unor respondenti sa apartina mai multor categorii simultan.
30 ~ . ..
Procentul este calculat ca numarul persoanelor care sunt de acord cu toate cele patru afirmatii

care apartin acestei dimensiuni (AT7, AT8, AT10 si AT11)
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7.3.2 Tematorii

Aproape unul din trei romdni se teme de riscurile asociate stiintei si tehnologiei

Un al doilea tip de atitudine fata de stiinta si tehnologie este asociat temerii fata de
riscurile generate de cercetarea stiintifica si tehnologica. Aceasta atitudine este caracterizata de
perceperea oamenilor de stiinta ca fiind periculosi din cauza cunoasterii lor si se asociaza cu o
frica indusa de schimbarile prea rapide produse de stiinta si tehnologie si cu o frica motivata de
efectul nociv pe care stiinta si tehnologia l-ar avea asupra mediului. Aproximativ 29%>" dintre
romani pun stiinta si tehnologia sub semnul riscului si al pericolului.

Rezultatele investigatiei noastre demonstreaza ca un impact important asupra perceperii
riscurilor asociate stiintei si tehnologiei il are educatia mamei. in timp ce variabile precum varsta,
genul, mediul de rezidenta si cunoasterea stiintificd factuald nu au nici un impact asupra
perceperii riscurilor reprezentate de stiinta, nivelul mamei de scolarizare are un efect
semnificativ. Astfel, cu cat mama respondentului este mai educata cu atat respondentul vede ca
mai putin riscante stiinta si tehnologia.

7.3.3 Idealistii mitizanti
Persoanele cu mai putind cunoastere stiintifica idealizeazd stiinta si tehnologia

Un al treilea tip de atitudine fata de stiinta, pe care I-am identificat, este cel “idealist” de
tip mitizant. Oamenii care au acest tip de atitudine considera ca stiinta poate rezolva orice
problema. Viziunea lor asupra stiintei este aproape mitizanta: stiinta si tehnologia pot duce la
eliminarea saraciei de pe Pamant sau la adoptarea unor masuri prin care resursele naturale sa
nu se epuizeze. Aproximativ 14%>> dintre romani au o astfel de perspectivi asupra stiintei si
tehnologiei.

Indivizii care au acest tip de atitudine fata de stiinta sunt, in general, persoanele cu mai
putind educatie formala. “Idealismul cognitiv-stiintific” tinde sa fie mai raspandit in sate si in
orase mici si printre cei cu un venit mai scazut, aproximat prin numarul de obiecte de uz casnic
aflate in casa. in timp ce varsta si genul respondentilor nu par s ajute la diferentierea acestei
atitudini, numarul studentilor, adica al persoanelor care studiaza in universitati, care aproba
acest tip de atitudine, este semnificativ mai mic. Poate cel mai interesant rezultat este faptul ca
oamenii care au o atitudine idealista au mai putine cunostinte stiintifice factuale. Aceasta
aderare mitica la necunoscut poate fi generatoare de stari alienante intr-un mediu tot mai intens
populat de produse ale cercetarii stiintifice si inovatiei tehnologice.

7.3.4 Scepticii

Persoanele cu mai putina cunoastere stiintifica factuala considera stiinta si tehnologia
lipsite de utilitate

Un al patrulea tip de atitudine fata de stiinta este cel al scepticismului. Acest tip de
atitudine este unul cat se poate de ingrijorator intr-o societate moderna, deoarece pune la
indoiala demersul stiintific si eventualele beneficii pe care acesta ar putea sa le aduca. Cei care
se Incadreaza n aceasta perspectiva considerd ca stiinta si tehnologia nu sunt importante n

31 v o . ..
Procentul este calculat ca numarul persoanelor care sunt de acord cu toate cele trei afirmatii

care apartin acestei dimensiuni (AT4, AT5 si AT6)
32 v . . ..
Procentul este calculat ca numarul persoanelor care sunt de acord cu toate cele trei afirmatii

care apartin acestei dimensiuni (AT1, AT2 si AT3)
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viata lor de zi cu zi, ca stiinta nu face produsele industriale mai ieftine si ca produsele de Tnalta
tehnologie sunt doar “jucarii”. Aproximativ 6%> dintre romani impartisesc aceasta perspectiva,
ei concretizand categoria scepticilor.

Mentionam de Tndatd ca nu e vorba de un scepticism metodic sau moral, ci de unul al
ignorantei, intrucat indivizii cu mai putind educatie formala tind sa manifeste mai des acest tip
de atitudine fata de stiinta. Tot un astfel de efect il are si nivelul de cunoastere stiintifica
factuala. Astfel, indivizii care considera stiinta si tehnica lipsita de utilitate au aceasta atitudine in
lipsa unor cunostinte de baza ih domeniu. Un alt grup care are sanse mari sa aiba o astfel de
atitudine este cel al lucratorilor manuali, cei care presteaza munca fizica tinzand sa vada stiinta si
tehnologia ca lipsite de importanta.

Concluzionand, putem spune ca in ultimul deceniu romanii idealizeaza intr-o proportie
tot mai mare stiinta si tehnologia, procentul celor care sunt de acord cu afirmatiile care denota
supraestimarea puterii acestora fiind tot mai mare. Astfel, am observat ca tot mai multi dintre
indivizi cred ca stiinta poate rezolva orice problema sau ca resursele naturale vor deveni
inepuizabile datorita progresului tehnologic. Si proportia celor care cred ca stiinta si tehnica
joaca un rol important in dezvoltarea industriala a crescut, la fel intamplandu-se si cu cei care
dau credit stiintei pentru cat de interesanta va deveni munca lor. Pe de alta parte, tot romanii
sunt cei care cred, intr-un numar tot mai mare, ca stiinta le schimba viata prea repede sau ca
oamenii de stiintd au cunostinte care i face periculosi. Acestia nu mai au incredere la fel de mare
in puterea stiintei de a elimina foametea si saracia si nu mai cred in proportie la fel de mare ca
stiinta are un rol important in viata lor de zi cu zi.

n randul tarilor europene, Romania se inscrie in pattern-urile observate pentru fiecare
item, Tnsa ocupa adeseori pozitii marginale in clasamentele realizate pe itemii atitudinali. De
exemplu, romanii sunt cei care cred in cea mai mare proportie ca stiinta si tehnologia pot rezolva
orice problema, iar Romania se afla printre statele cu cei mai putini indivizi care cred ca oamenii
de stiinta detin cunostinte care ii face periculosi.

Pe de o parte, aproximativ jumatate (56%) dintre romani investesc in stiinta atitudini si
valori de utilitate. Pe de alta parte, romanii se si se tem de stiinta si aplicatiile ei, sunt sceptici,
sau pur si simplu aderenti ,idealisti” si neconditionati la o lume care le este necunoscuta. O
astfel de stare este, pe cat de ingrijoratoare social, pe atat de puternic asociata cu o alta stare
similara referitoare la deficitul stocului public de cunoastere stiintifica al romanilor.

Aceasta tipologie nu poate insa imparti publicul romanesc in grupuri atat de bine
conturate. Exista interactiuni intre aceste tipuri, interactiuni care sunt intrinseci logicii lor. Astfel,
unii idealisti sunt si utilitaristi, Tn timp ce multi utilitaristi tind sa nu accepte afirmatiile
scepticilor. O alta relatie este cea dintre indivizii tematori si cei sceptici. Sunt oameni care pot
face parte n acelasi timp din ambele grupuri.

Alfabetizarea stiintificd de bazd este o necesitate stringentd in societatea modern3. in
lipsa unui standard minimal de cunostinte, care ar media integrarea n societate, putem observa
alte doua fenomene distincte. Pe de o parte, in lipsa acestor cunostinte de bazda oamenii pot
,Mmitiza” stiinta. O astfel de atitudine fata de stiinta pune la indoiald doua concepte esentiale
pentru stiinta: Tndoiala metodica si testarea ipotezelor. Nivelul scazut al cunostintelor de baza in
domeniul stiintei determina indivizii sa nu poata diferentia faptul de mit. Al doilea fenomen este
intr-o oarecare masurd opus primului. n lipsa cunoasterii stiintifice de baza indivizii nu mai vid
ca util demersul stiintific. Acest tip de atitudine poate duce la o sldbire a suportului fata de
stiinta.

33 x . . ..
Procentul este calculat ca numarul persoanelor care sunt de acord cu toate cele trei afirmatii

care apartin acestei dimensiuni (AT12, AT13 si AT14)
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Cu toate ca exista doua tipuri de atitudini negative fata de stiinta: scepticii (6%) si, un
grup ceva mai numeros, tematorii (29%) si un grup de oameni care au o imagine idealizata a
stiintei (14%), care poate avea efecte divergente, suportul pentru finantarea cercetarii
fundamentale este foarte puternic in continuare, el crescand de la 74% in 2002, la 81% in 2009.
Acest fapt ne arata ca si In conditiile unor atitudini sceptice relativ puternice, cercetarea
stiintifica fundamentala este valorizata in societatea romaneasca.
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8 Precizari metodologice
Abordare

Pentru a verifica dacd apa unui rau este poluata, se extrage o mostra (un esantion) din
apa acelui rau si se fac diverse teste in laborator. Urmand acelasi principiu al abordarii si al
aplicarii metodei stiintifice, in proiectele de cercetare sociologica se lucreaza cu un esantion de
persoane pentru a descrie populatia intreaga.

Extrapolarea (sau generalizarea) rezultatelor din esantion la nivel de populatie este
perfect posibila, urmand reguli statistice de selectie a respondentilor. Exista mai multe
modalitati de selectie a acestora, care, in limbaj de specialitate, se numesc metode de
esantionare (sau metodologii de esantionare, dat fiind cd o metodologie poate utiliza o
combinatie de metode).

Pentru aceasta cercetare, esantionul a fost construit Tn trei stadii, fiecare explicata in
detaliu mai jos:
1. construirea matricei de straturi
2. selectia localitatilor si a punctelor de esantionare
3. selectia respondentilor

Construirea matricei de straturi

Este cunoscut faptul ca ardelenii sunt diferiti de olteni, care sunet diferiti de banateni ori
moldoveni. Intelegand prin strat o parte a populatiei care prezintd niste caracteristici comune,
am putea sa vorbim despre “stratul ardelenilor” ori “stratul oltenilor”. Mai putin cunoscut este
faptul ca intre oltenii insisi exista diferente semnificative, ceea ce inseamna ca exista mai multe
straturi diferite in Oltenia, iar acelasi principiu este valabil in toate regiunile istorice.

Construirea unui esantion trebuie sa ia in calcul toate straturile diferite din populatie, iar
esantionul trebuie sa contind un numar proportional de indivizi din fiecare strat: spre exemplu,
daca unul dintre straturile populatiei ar contine jumatate din indivizi, atunci exact jumatate din
esantion va fi extras din acel strat.

n afara de criteriul geografic, un alt criteriu de diferentiere a populatiei este mediul de
rezidentd. Este de asteptat ca oamenii care trdiesc in mediul rural sa aiba atitudini, opinii si
cunostinte diferite de oamenii care triiesc in urban. Tn fapt, chiar si intre oamenii care trdiesc in
urban exista diferente, datorate marimii localitatii (locuitorii oraselor mici sunt diferiti de
locuitorii care trdiesc in orase foarte mari sau in metropole).

Prin combinarea acestor doua criterii de stratificare (regiunile socio-demografice si
marimea localitatii) s-a obtinut matricea de straturi prezentata in tabelul de mai jos:
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Marime localitate (numar gospodarii)
Regiune >50k 10-50k <10k Sat centru  Sat perif. Total
BC-NT-SV-VN 2 1 3 3 10
GL-IS
BT-VS
AG-DB-PH
BR-BZ
GR-TL-IL-CL
DJ-MH-OT
GJ-VL
TL-CT
AB-HD
BV-SB
CJ-MS
CV-HG
BN-SJ
MM-SM
AD-BH
TM-CS
B-IF
Total
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Exista nu mai putin de 18 regiuni socio-culturale (formate din judete asemanatoare),
precum si 5 unitati de marime a localitatilor (in k=mii de gospodarii), ultimele doua coloane
prezentand diferentele din mediul rural, unde satele centre de comuna sunt diferite de satele
periferice.

Fiecare celuld a tabelului reprezinta o combinatie unicd de regiune cu marime de
localitate (cu alte cuvinte un strat cu proprietati diferite de ale celorlalte), rezultdnd astfel
18x5=90 straturi.

n interiorul fiecirei celule (a fiecirui strat) se afld numarul de puncte de esantionare
care au fost selectate din stratul respectiv, proportional cu marimea stratului in populatia
Romaniei. Cu aproape 10% din populatia Romaniei, pentru Bucuresti s-au alocat noua puncte de
esantionare, de departe cel mai mare numar din matricea de straturi.

Selectia localitatilor si a punctelor de esantionare

Volumul de esantion pe care ni I-am propus a fost de 1200 de chestionare, impartite n
puncte de 12 (nu ar fi economic sa ne deplasam intr-o localitate pentru un singur chestionar),
rezultand un numar de 100 de puncte de esantionare.

Selectia acestor puncte a fost facuta prin calcul probabilist, proportional cu marimea
localitatii, asa Tncat pentru localitatile mari au fost alocate mai multe puncte de esantionare
decat pentru localitatile mici.

n cadrul fiecdrui strat, localitdtile au fost aranjate in ordinea cumulativd a numarului de
gospodarii; apoi a fost calculat un pas de selectie impartind numarul total de gospodarii de pe
strat la numarul de puncte de esantionare. Generand un numar de pornire aleator, s-a adaugat
apoi pasul de selectie iar localitatea in care s-a nimerit punctul de esantionare a fost introdusa in
esantion. Tn acest fel, au fost selectate 90 de localitati (unele cu doud sau mai multe puncte de
esantionare, spre exemplu Bucuresti).
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Selectia respondentilor

Odata selectate localitatile si numarul de chestionare alocate fiecareia, a urmat partea
cea mai dificila in construirea esantionului: selectia respondentilor.

Pentru a asigura un caracter aleator al selectiei (in fapt un caracter probabilist, un
concept chiar mai restrictiv care spune ca toti indivizii trebuie sa aiba aceeasi probabilitate de a
fi selectati), procedura normala este extragerea respondentilor din niste liste (asa numitele
cadre de esantionare), de obicei listele electorale.

Chiar si in conditii normale, utilizarea acestui tip de liste aduce diverse dificultati:
persoane care nu mai locuiesc la acea adresa, persoane trecute in lista dar care au decedat intre
timp, cladiri care au fost demolate cu totul etc. Pentru toate aceste dificultati se extrage un
esantion suplimentar, suficient de mare ca sa acopere chiar si situatiile in care respondentii nu
doresc sa raspunda la intrebari.

n cazul acestei cercetdri, s-a adaugat un fapt care a ficut utilizarea acestor liste aproape
imposibild: dupa unele estimari aproape 4 milioane de locuitori au plecat la muncd in
strainatate, in consecinta cea mai mare parte din listele electorale contin persoane care nu mai
locuiesc la adresele respective de ani buni.

Solutia, Tn aceste conditii, este aplicarea unei proceduri de selectie semi-probabiliste a
respondentilor, prin metoda drumului aleator a carei descriere detaliata poate fi gasita in Anexa
1 inclusa mai jos.

Un fapt demn de remarcat este acela ca toate chestionarele au fost completate de catre
studentii Facultitii de Sociologie si Asistentd Sociald din cadrul Universititii din Bucuresti. In
acest mod, au fost realizate simultan doua obiective majore:

— implicarea studentilor in activitatea de cercetare, acestia fiind urmatorii specialisti n
domeniu

— reducerea substantiala a costurilor de cercetare, prin controlarea strictd a tuturor
categoriilor de cheltuieli.

Caseta tehnica

Universul studiului: persoanele de 18 ani si peste, Romania

Unitatea de analiza:
Tipul esantionului:
Reprezentativitate:
Criterii de stratificare:
Volumul esantionului:

Eroare de esantionare:

Colectorul datelor:
Culegerea datelor:
Metoda de colectare:
Tipul instrumentului:
Ponderare:

individul

stratificat, semi-probabilist, tristadial
la nivel national

ariile socio-culturale si marimea localitatii
1.161 persoane

+/-2,9%

Arhiva Romana de Date Sociale
iulie-septembrie 2009

interviu fata in fata

chestionar structurat

in functie de educatie si gen
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9 Anexe

Anexa 1. Instructiuni pentru selectia repondentilor

1. Selectia primei_adrese se face in functie de tipul de localitate in care se aplica
chestionarele, dupa urmatorul algoritm:

a. Sat-centru de comuna - prima adresa se va alege in primul imobil aflat langa
primarie, in partea stanga a acesteia.

b. Sat-periferic (sat component al comunei in care nu existd primarie) - se porneste
din marginea satului venind din directia centrului de comuna si se alege prima
gospodarie de pe partea stanga a drumului principal.

c. Orage - prima adresa se va alege conform indicatiilor prezente in fluturasul
anexat.

2. Urmatoarele adrese se aleg in felul urmator:

a. Semergecuunpasde4

b. Prin imobil se intelege casa sau scara de bloc

c. Daca intr-un imobil sunt mai mult de 5 locuinte, pasul se aplica si in cadrul
imobilului, in felul urmator: se alege primul apartament (apartamentul cu cel
mai mic numar in acel imobil), apoi al 5-lea, apoi al 9-lea etc. pdna se termina
locuintele din imobil, dar fara a se depasi numarul maxim de chestionare care
pot fi aplicate intr-un imobil (maxim 3).

d. intr-un imobil nu se vor completa mai mult de 3 chestionare
Se numara 4 imobile Tncepand cu imobilul imediat urmator

f. Traseul este in zig-zag, dupa cum urmeaza:

e Daca sunteti pe partea dreapta a strazii, intrati pe prima strada la
dreapta si incepeti cu al doilea imobil pe stanga.

e Dacd sunteti pe partea stanga a strazii, intrati pe prima strada la
stanga si incepeti cu cu al doilea imobil pe dreapta

e s.a.m.d.

g. Daca strada pe care sunteti se termina (fundatura, ati ajuns la marginea
localitatii):

e Tn cazul comunelor si oraselor, vd intoarceti la primdrie si continuati din
fata primariei in dreapta, cu prima casa de pe partea opusa primariei.
Continuati numaratoarea dupa acelasi procedeu.

e Tn cazul municipiilor, alegeti cea de-a doua stradd indicat3 pe fluturas si
continuati numaratoarea dupa acelasi procedeu.

3. La fiecare adresa se aplica un chestionar cu un singur membru al gospodariei, ales din
randul persoanelor cu varsta de peste 18 ani, care fac parte din gospodarie.

4. Din cadrul gospodariei va fi aleasa persoana a cdrei zi de nastere urmeaza sa fie
sarbatorita la data cea mai apropiata de luna/ziua in care se desfasoara cercetarea.

5. Daca persoana care indeplineste criteriul de selectie nu este in gospodarie la momentul
vizitei operatorului, acesta va stabili o alta ora si zi la care va reveni pentru a completa
chestionarul.

6. Daca persoana care indeplineste criteriul de selectie lipseste pentru mai mult timp din
gospodarie se va alege persoana a carei zi de nastere se sarbatoreste la data imediat
urmatoare;

7. Nu se completeaza chestionar la adresele selectate conform pasului, in urmatoarele
situatii:
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e Atunci cand la adresa respectivd nu locuieste nimeni (casad nelocuita,
institutie)
e Atunci cand operatorul a primit un refuz ferm
e Dacd operatorul a vizitat locuinta de cel putin 3 ori la ore si in zile
diferite si nu era nimeni acasa
Toate aceste cazuri vor fi notate in fisa de esantionare, completand toate coloanele. Din
punctul de vedere al pasului de esantionare se trece mai departe ca si cand s-ar fi completat
chestionare la adresa respectiva (folosind pasul de 4).

83



Anexa 2. Modul de constructie al unor indicatori folositi in analizd

Indicatorul folosit in analiza
Credinta religioasa

Practica religioasa
Educatie religioasa in copilarie

Nivelul cunoasterii stiintifice

Atitudini pro-religioase opuse
explicatiei stiintifice

Atitudini favorabile stiintei

Nivel de educatie

Varsta

Respondent de sex feminin
Rezident in mediul rural
Este activ pe piata muncii

Modul de contractie

Scor sumativ construit prin insumarea raspunsurilor favorabile la
urmatoarele intrebari: Dumneavoastra credeti sau nu in: Dumnezeu,
Rai, lad, Pacat, Viata de apoi, Puterea rugaciunii

Respondentul declara ca merge la biserica cel putin odata pe luna
Raspuns pozitiv la intrebarea: Tn copildrie ati fost crescut in spirit
religios?

Scald sumativa construitd prin Tnsumarea raspunsurilor afirmative la
intrebdrile: Electorii sunt mai mici decat atomii/ Continentele pe
care traim se misca de mii de ani si vor continua sa se miste si in
viitor si a alegerii variantei fals la intrebarile: Laptele radioactiv
devine sigur pentru consum prin fierberea sa/ Antibioticele distrug
atat virusii, cat si bacteriile/ Laserele functioneaza prin concentrarea
undelor sonore/ Toata radioactivitatea provine din activitatile
umane/ Soarele se invarte in jurul pamantului/ Pamantului i trebuie
o luna sa inconjoare soarele

Indice construit pe baza scorului factorial rezultat din analizarea
raspunsurilor la intrebarile: Uneori ceea ce spune Biserica este
gresit/ Ne bazam prea mult pe stiinta si nu destul pe credinta/ Exista
miracole, fenomene care nu pot fi explicate de stiinta/ Exista
oameni posedati de diavol/ Stiinta greseste cand contrazice scrierile
sfinte. Analiza factoriala a relevat existenta uni factor care explica
raspunsurile la Tntrebarile mentionate si care explica 30% din
variatia variabilelor, KM0=0.727

Scala construita prin insumarea raspunsurilor de acord cu
urmatoarele afirmatii: Punerea in aplicare a stiintei si a noilor
tehnologii va face munca mult mai interesantd/ Cercetarea
stiintifica fundamentala este esentiala pentru dezvoltarea de noi
tehnologii/ Chiar daca nu aduce beneficii imediate, cercetarea
stiintifica care completeaza nivelul de cunoastere este necesara si ar
trebui sustinutad de guvern/ Stiinta si tehnica joaca un rol important
in dezvoltarea industriald/ Economia noastra poate deveni mai
competitiva doar prin punerea in aplicare a celor mai avansate
tehnologii si a dezacordului cu urmatoarele afirmatii: Datorita
cunoasterii lor, oamenii de stiintd au o putere care fi face periculosi/
Stiinta face ca modul nostru de viata sa se schimbe prea repede/
Stiinta este ddunatoare pentru natura si mediul inconjurator/ Multe
dintre produsele de inalta tehnologie sunt doar niste ”jucarii”/
Cercetarea stiintifica nu face produsele industriale mai ieftine.
Ultima scoala absolvita de respondent, nivelul minim de scolarizate
fiind 1= fara scoal3, iar cel maxim 8= studii universitare

Varsta in ani impliniti

Respondent de sex feminin

Respondent care locuieste in mediul rural

Respondentul este activ pe piata muncii (este angajat sau propriul
angajat)
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